


Se nel settore pubblico si assisteva al riprodursi di «turtti gli inconve-
nienti che I'economia ha sempre e giustamente rimproverato alla gestio-
ne burocratica», nel settore privato, ¢, in particolare, nelle societa anoni-
me, si attenuavano invece i caratteri «dell’ iniziativa privata e dell’econo-
mia é?ﬂl;éa"‘&fjlﬂjg\\ e mmuutava I":td.;-(.‘n.]mente I.ﬂ ﬁglqu dﬁll,ﬂmm;niﬂrrﬂrr]rﬁ‘

che veniva a trovarsi «al margine tra capirale e lavoro, senza identihcarsi
né con 'uno né con 'alcro e anzi con la tendenza a servirsi di entrambi

ai fini della sua economia particolare». In tale situazione l'intervento
dello Stato era, per lo pit, limitato ai salvataggi delle aziende fallite, per
cui poteva dirsi che «lo Stato interviene nella cosi detta economia priva-
ta soltanto per renderne pubbliche le perdite» *?.

Il passo che il corporativismo doveva compiere per eliminare pro-
gressivamente queste contraddizioni, doveva consistere «nell’avvicina-
mento effettivo e nella graduale fusione fra capitale e lavoro», per otte-
nere, insieme, la composizione della lotta di classe. Fin qui il discorso di
Spirito sembrava muoversi sul piano dell’ovvieta “corporativa”, sia pure
resa in forma molto brillante e radicale; ma a questo punto Spirito inse-
riva un nuovo argomento di polemica: c’cra ancora un grande ostacolo
da rimuovere sulla strada dell’'unita fra capitale e lavoro: «Per ora il cor-
porativismo non & integrale: ce accanto ad esso il sindacalismo. Questo
vuol dire che la distinzione delle classi non & completamente superata ¢
che anzi, col riconoscimento giuridico dei sindacati si & legalizzato un li-
mite, che & 'ultimo residuo di una tradizione millenaria, dall’antica ca-
sta ai tre statl del Settecento» 3°.

In realtd, secondo Spirito, la distinzione tra datore di lavoro e lavo-
ratore era destinata a scomparire (e gia allora gli sembrava difficile defi-
nire I'uno e I'altro) e il corporativismo avrebbe avuto quale suo compito
primario «I’eliminazione progressiva degli ultimi fenomeni classistici».
In che modo doveva realizzarsi questo processo? Attraverso quale nuova
realta giuridica e istituzionale, attraverso quale idea-forza poteva essere
concepito e realizzato lo Stato futuro senza classi e senza dualismi fra
pubblico e privato? Spirito rispondeva enunciando la sua tesi pitt fa-
mosa:

Dati i termini del problema, cosi come & stato da noi impostaro, la soluzione logica
appare quella della corporazione proprietaria e dei corporati azionisti della corpora-
zione.

[...] Tl capitale passa dagli azionisti ai lavoratori, i quali diventano proprietari
della corporazione per la parte loro spertante in conformita dei particolari gradi ge-
rarchici: il che importa che i corporati non si sentano stretti come nel sindacato, da
una necessith di difesa che & ai margini della vita economica e trascende nel politi-
cantismo ma siano uniti dal vincolo della comproprieta, attraverso il quale la cor-
porazione acquista concretezza di organismo e piena consapevolezza del proprio

compito econemico-politico. Il capitalista non & pili estraneo ¢ non ignora come si





















