CONSI GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN

Signor Presidente e signori Consiglieri, io non voglio
irretire né i presenti né la discussione, per0O m senbra
che ripetutanmente ci sono delle defaiance che devono essere
ovvi at e. E |"ennesima volta che ripropongo questa
di scussione. Nel caso di specie e avvenuto che la
conuni cazi one del Presidente apre una specie di dibattito.
Noi oggi siano qui non certo per affrontare tem delicat
perché |i affrontiano fugacemente, non |i approfondi ano
Siano qui per discutere e deliberare su ordini del giorno
ben definiti. Alora io pregherei il signor Presidente,
pregherei anche i signori Consiglieri che quando i
Presidente fa la conunicazione non si pud aprire un
dibattito sulla conunicazione, ma si deve aprire un
dibattito solo sugli argonenti posti all’ordine del giorno.
Non solo! lo piu volte non sono intervenuto nel dibattito
non perché non avevo qual cosa da dire, ma perché vedo che
purtroppo nolti Consiglieri si dilungano inutilnente in
di scussioni che poi diventano sterili. lo per spirito di
responsabilita tante volte non intervengo sui singol
argonenti per questa ragione. Alora io invito il
Presidente, invito i signori Consiglieri a disciplinare al

piu presto un codice di autoregol amentazi one perché non si



puo andare avanti a sproposito cone avviene, consentendo
lunghi dibattiti, consentendo |a parola per nezz ora, per
un’ora e magari poi non approdando a nulla concretanente.
Faccio ulteriornente presente che |'’Uficio di Presidenza
deve essere nomnato al piu presto perché |'Uficio di
Presidenza ha |le funzioni che sono previste all’art. 6 de

regol amento conunale e senza la costituzione dell’ Uficio
di Presidenza non si puo costituire fisicamente |’ Uficio
di Presidenza con il personale che aiuta a collaborare al
di sinpegno di tutti gli obblighi che sono inerenti alle
funzioni. Un ultinmo argonento, vado in estrena sintesi, é
quello relativo alla costituzione delle commssioni. Ce un
atto deliberativo che e stato fatto dalla GConmi ssione
straordinaria che ha abrogato |le commssioni consiliari.
Siccome 10 sono una persona pragmatica ed una persona
concreta chiedo al nostro Direttore, nonostante all’interno
dell’ordine del giorno non ci sia questo argonento, se €
possi bile con una nozione che m accingo a proporre al
Consiglio Conunale in funzione alla risposta che otterro
| "approvazione inmmediata delle commssioni cosi cone
istituite e previste dall’art. 11 del regol anmrento conunal e.

Chi edo di conoscere questa risposta in relazione alla quale
formulerd una proposta alneno concreta cosi comncianmo a

| avorare, a fare qualcosa ritengo di piu concreto, grazie.



| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Consigliere Selvaggio, 10 apprezzo il tuo intervento, poi
il Segretario ti rispondera sulla questione tecnica. A ma
nmenoria €& prassi, non so se codificata da nessuna parte,
che ad inizio di seduta si da la possibilita a qual che
Consigliere Conunale di potere esprimere dei pareri perche
m senbra limtativo della prerogativa del Consigliere ed e
anche un atto di prevaricazione da parte del Presidente,
cioe il Presidente pud corunicare pero il Consigliere non
puo intervenire. | ndubbi arment e il codi ce di
aut or egol anent azi one serve a non aprire lunghi dibattiti,
ed io con te sono d accordo, pero dare la possibilita al
Consigliere Conunale ad inizio di seduta di fare anche | ui

del |l e comuni cazioni o di intervenire sulle conuni cazioni ...

VOCE FUCRI CAMPO DEL CONSI GLI ERE A LI A

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

Non ho detto interrogazioni, ho detto di intervenire su
al cune questioni per precisare alcune cose. Questa cosa
sara nmateria di rivisitazione quando parlereno di statuto e
quando riparlereno di r egol ament o. Comunque o0 ti
ringrazio, questa € una prassi diciamo fuori dalle regole
che pero fino ad ora io ricordo c'e senpre stata. La

parol a al Segretario per rispondere, prego.



| NTERVENTO DEL SEG CGEN DOIT. RE G LA GRECA

Consigliere Selvaggio, la ringrazio per |a sua domanda,
tuttavia la istituzione delle commssioni permanenti e
materia di fonte statuaria, quindi la circostanza che il
r egol anment o che nasce prima del |’ ultima nodi fi ca
statutaria, che poi non & ['ultima ma la penultim, quella
del nmaggi o 2005, preveda |e comm ssione deve essere letta
in maniera sistemca con una previsione invece statutaria
di rango superiore che e commssioni ha inteso elimnarle.
Quindi per quanto m riguarda ritengo che non sussista
dubbio alcuno circa la necessita di procedere ad una

nodi fi cazione statutaria nelle forne di |egge, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Passi ano al | " ordi ne del giorno.

CONS| GLI ERE DI NATALE

Presidente, gli scrutatori.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

Li potremmo confermare oppure nomnare all’atto della
votazione, é |lo stesso. Siccome nmancano tutti e tre, poi al
nomento della votazione ne parliano Segretario con la

speranza che non |o dinmentichiano. Passianb al punto



all’ordine del gi or no: “R conoscinento debito fuori
bilancio in favore dell'"INAIL di Agrigento in esecuzione
della sentenza n. 1459/2002 del Tribunale di Agrigento
confermata con sentenza n. 676/2005 della Corte di Appello
di Palerno." La parola al Funzionario che ha curato la

pratica, Dottore Licata prego.

| NTERVENTO DEL DI R GENTE AA. GG

DOIT. RE ANGELO LI CATA

La fattispecie si inserisce nella previsione dell art. 194
del Testo Unico Enti Locali e precisanmente nella lettera A
che da facolta agli Enti di riconoscere i debiti fuori
bilanci che derivano da sentenze esecutive. In breve i
fatti, nel settenbre del 1985 il dipendente conunal e Puna
Sal vatore nmuore presso |’'Cspedale civile di Caltanissetta
dove era stato portato a seguito di un nalore dovuto
all’ingerinento di un disinfettante, Baytex 50 D, che era
stato posto dentro una bottiglia di birra da parte del
sorvegliante della nettezza urbana, signor Al banese, per
essere poi inserito nella ponpa per effettuare delle
operazioni di disinfestazione. A seguito del decesso si
aprono delle indagini di carattere penale e si instaura un
procedimento penale a carico del dipendente conunale
Al banese, responsabi | e dei predetti | avori di

di si nfestazione. Veniva ipotizzata |la responsabilita per



omcidio col poso in danno del signor Puma. Il Tribunale d

Cal tani ssetta nel 92 riconosce il signor Al banese
col pevol e del reato ascrittogli condannandol o alla pena di
nmesi sei di reclusione, nonché al risarcinento dei danni a
favore della noglie del de cuius Drago Cocifissa. Avverso
la sentenza in questione il signor Al banese propone
i npugnazi one dinnanzi alla Corte di Cassazione, l|la quale
nel "99 ritenne estinto il reato per prescrizione e rinvia
al Qudice Qvile per la questione del risarcinmento dei
danni. Nel 98 I'"INAIL di Agrigento comunica al GConune di
Cani catti di avere ri nbor sat o, in conseguenza
dell"infortunio subito dal signor Punma, 231.838.398 alla
famglia del Puma. Successivanmente |’INAIL di Agrigento
notifica al Conmune un ricorso per azione di regresso, con
il quale chiede il paganmento di quanto gia pagato a titolo
di risarcinento danni. |l procedinenti si conclude con |la
sentenza 1459/ 2002 del Tribunale di Agrigento, con la quale
il Comune di Canicatti ed il signor A banese Salvatore
vengono condannati in solido al paganento, a titolo di
regresso, della somma di Euro 119.734,54 oltre interessi a
favore dell’assicuratore pubblico. Successivanente questa
sentenza viene appellata dal Conmune e dal signor A banese.
Il Comune |’ appella a nezzo di mnistero dell’ Avvocato
lannello. 1l giudizio di appello si definisce con la

sentenza 676/2005 della Corte di Appello che conferma |a



sentenza del Tribunale di Agrigento. Nel giugno del 2006

["INAIL trasnmette prospetto riepilogativo delle some

dovute in esecuzione delle predette sentenze con
|"indicazione dell’inporto conplessivo da [|iquidare,
richiesto dall’INAL entro 120 giorni dalla notifica.
Vengono effettuati, a cura dell’Uficio Ragioneria, i

conteggi e si verifica un piccolo errore di 82,00 Euro. La
somma corretta e la somma da liquidare che ammonta a
150. 945,00 Euro. A conclusione c'é da dire che |a sentenza
della Corte di Appello & stata gravata con contro ricorso
in cassazione sia dal signor Al banese sia dal Conune di
Canicatti a seguito di valutazioni dell’Avvocato difensore

del Conune, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

R spetto alle questioni poste allora dall’Avvocato
Sal vaggi o che hanno portato |’ Atmnistrazione a ritirare il
punto, 10 vorrei sentire |’ opinione dell’Arm nistrazione
cioe che cosa e canbiato rispetto a prina, che cosa vi ha
portato a ritirarlo e poi a ripresentarlo. Assessore Lo

d udi ce, prego.

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO d UDI CE
L’atto era stato ritirato dall’ Amm ni strazi one su richiesta

del Consigliere Salvaggio, se non ricordo nmale nmancava de



ricorso incidentale fatto dall’Avvocato lannello. Lo
abbianmo ripresentato nelle stesse condizioni con la
presunzione di dire che non ¢’ e nessuna novita rispetto a
passato in quanto stiano parlando senpre di una sentenza
di una giurisdizione di secondo grado il quale ci condanna
in solido con un'altra persona al paganmento della soma
pagata all’epoca a titolo di risarcinento da parte
del "I NAIL. Ragion per cui ritengo che allo stato attuale
essendo una sentenza esecutiva non ci possiano esinmere da
non ri conoscere il debito e qui ndi adenpi ere

al | obbl i gazi one i n conseguenza di essa nasce.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Quindi sostanzialnmente diciano | avete ripresentato nelle

st esse condi zi oni ?

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO d WDl CE

E stato un aspetto neranente formale che |’ Anm ni strazi one
e venuta incontro alla richiesta del Consigliere Salvaggio,
pero allo stato di fatto non € che sia canbiato niente. Cé
senpre una sentenza di secondo grado in cui siano
condannati e non €& che sia canbiato il nostro status

giuridico da allora.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Gl O



La parola Consigliere D Natal e, prego.

OCONSI GLI ERE DI NATALE

Dco, ma |’avete ritirato per eccesso di cortesia nei
confronti dell’ Avvocato Sal vaggi o oppure c’ e qual cosa che
non capisco? Lo avete ritirato e dopo di che |’ avete
riproposto. L’ Assessore Lo Gudice dice: “Non é& canbiato
niente rispetto ad allora.” Quindi e stato un mero atto d

cortesia nei confronti dell’ Avvocato Sal vaggi 0?

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Probabi | mrente |’ Avvocato Sal vaggi o ha posto dei quesiti che
poi loro hanno chiarito! La parola all'Avvocato Sal vaggi o,

pr ego.

CONSI ALl ERE SALVAGE O 3 OVANN

Signor Presidente, signori Consiglieri, intanto m pernetto
far rilevare che non sono stato io a fare la proposta di
ritiroo ma €& stato il Consigliere Vaccaro m pare.
L'’elenento di novita, non per supportare |’ Anministrazione
ma per rendere edotto il Consiglio Comunal e, € che mancava
|"appello incidentale dell’ Avvocato lannello e adesso
| "appello incidentale e allegato agli atti. Questo €

| el enmento di novita.



| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO @ UDI CE

Si, ma nella fattispecie il GComune era condannato e
continua ad essere condannato. C & una sentenza della Corte
di Appello che ci dichiara colpevoli. Che ci sia o neno
quell"atto incidentale di ricorso non € che ad oggi canbia
la cosa rispetto ad un nese fa, un nese e nezzo fa quando e

stata discussa | a probl enati ca.

CONSI GLI ERE SALVAGE O d OVANN

Forse sono stato poco chiaro!l 1o venivo a supporto
del | Amm ni strazione, non era contro |’ Amm ni strazione nel
senso che |'Ammnistrazione si e fatta parte diligente e
questa volta ha inserito un docunento che i0o ritenevo
essenziale ai fini della deliberazione e adesso questo
docurmento c’é, pero sinceranente gli atti non |i ho vol uti
| eggere cone Avvocato perché altrinenti sarebbe stato
fuorviante in quanto io qui farei |’Avvocato. M sono
l[imtato a leggere soltanto il dispositivo, m sono
l[imtato soltanto a leggere i quesiti posti alla Corte di
Cassazione a seguito del ricorso principale dei ricorsi
i ncidental i e adesso m pernmetto fare solo delle
osservazi oni di natura politica. La proposta di
del i berazione reca |la data dell’ 08 agosto del 2006 nentre i
Revisori il 03 agosto, quindi in data antecedente alla

proposta di deliberazione danno un parere su questa
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proposta. Lasciano perdere |le date! Il Collegio dei
Revisori prescrive: “la tenpestiva attivazione dell’ azione
legale di rivalsa nei confronti dell’ obbligato in solido

signor Al banese.” Questa € una prescrizione dovuta, pero e
assurda nel contenpo perché se il signor Al banese Sal vatore
€ non possidente rischiamo un ulteriore beffa, dovremo
andare a pagare ulteriori spese legali senza risolvere il
problema a nonte. Nel nmnmerito della deliberazione, I|a
del i berazione ci viene proposta alla stessa nmaniera della
precedente con |’inciso “errato”, a pag. 02, che |’ Avvocato
Salvatore lannello difensore del Conmune nei due gradi di
gi udi zio, con nota prot. n...quello che & del 07/07/2006 ha
notificato ricorso in cassazione avverso |a sentenza della
Corte di Appello n. 676/2005. In realta il ricorso per
cassazi one non & stato proposto dal Conune di Canicatti, €
stato proposto dall’ A banese, il GComune di Canicatti e
["INAIL a loro volta hanno proposto ricorso incidentale.
Dco a parte la questione tecnica, errata era prima ed
errata € rinasta. Andiano, invece, ora nel nerito di questa
vicenda. Il Collegio dei Revisori sostiene che |la somma
dovuta €& di 150.945,15 Euro. Signor Presidente m sono
preso la briga di andare a rivedere gli atti, pud darsi che
m sono sbagliato. Purtroppo ritengo di non esserm

sbagliato! In data 13 giugno 2006 |’'avvocatura tramte

| Avvocato G aquinta richiede |le some a cui abbiano fatto
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riferimento e |"ufficio contabilita fa una correzi one degli
interessi di poche decine di euro, m pare 60,00 o 70,00
Euro di differenza rispetto alla «cifra richiesta
dal | " avvocat ur a. Badat e, la cosa gravissina e che
| "avvocatura dello Stato, tranmte |’ Avvocato G aquinta, gia
dal 20 settenbre 2004 aveva proposto al Comune di Canicatti

di transigere al 50%e |a cosa € andata ancora avanti .

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

In che data Avvocato Sal vaggi 0?

CONSI GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN

Il 20 settenbre, questi dati I|i potete ricavare dalla
rel azione che ha fatto |’ Avvocato lannello in riferinmento
appunto a questa pratica. Quindi con nota del 20 settenbre
del 2004 |’'Avvocato Gaquinta aveva rappresentato la
possibilita di addivenire ad un accordo transitivo con il
paganento del 50% oltre |le spese legali, che m pare sono
quantificate in 10.000,00 Euro se non ricordo male. Non
solo, ma la questione si protrae. Viene effettuata una
riunione presso |'Uficio Legale di Canicatti alla presenza
della Dottoressa Lo Dato, dell’ Avvocato Carbonaro che era
| " Avvocato di fiducia della Commssione straordinaria e
dell o stesso Avvocato lannello. In questa riunione hanno

stabilito di telefonare all’ Avwvocato Gaquinta e | o stesso

12



tel efoni canente ribadiva la possibilita della transazione.
Evi dentemente non si €& dato seguito a questa trattativa
perché il 21 ottobre del 2005 |’'avvocatura reclamava il
paganento. Oa m chiedo, & un conportamento responsabile
con una doppi a sentenza di condanna, tecnicanente si chiama
una doppia confornme, avendo la possibilita di andare a
transi gere? Noi non solo non transigiano pagando |a neta

paghi ano pure |’ Avvocato per fare il ricorso incidentale e
per fare tutto il resto. Oa che cosa dico? Le somre sono
dovute perché |e sentenze sono provvisorianmente esecutive,
pero attenzione |e sentenze sono entranbi provvisoriamente
esecutive perché si tratta di controversia con il rito de

lavoro, quindi gia la sentenza di prino grado era
provvi sori anente esecutiva all’epoca. Che cosa penso i0?
Anzi ché andare a deliberare un debito fuori bilancio e far
corrispondere al Comune  di Canicatti |’inmporto non
indifferente di 150.945,00 Euro, ove vi siano |e condi zi oni
e nmeglio andare a transigere e a far pagare al Conune neta
di quanto richiesto. Il mo intervento vale anche cone
di chiarazione di voto e quindi voterdo contrario per queste

ragi oni, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Avvocato, m scusi, noi sianmp in presenza di una sentenza

esecutiva quindi c' e questa possibilita di transigere?

13



Tecni canente €& possibile farl 0?

CONSI GLI ERE SALVAGE O A OVANN

La possibilita di transigere c’eé senpre fino a quando non
c’'é la sentenza passata in giudicato. Allo stato ci sono
sol 0 due sentenze provvisorianente esecutive, non €& detto
che il Conune in cassazione non possa Vvincere anche nel
nerito delle questioni giuridiche, non & detto che il
Comune non possa ottenere |’ annullanento della sentenza e
si deve rifare il procedimento cosi cone ha chiesto
| " Avvocato lannello. Qi il problema e questo, ci troviano
in presenza di una richiesta formale di paganento, abbiano
una doppi a conforme cioé una sentenza che gia nel ‘91 — ’92
era gia provvisoriamente esecutiva, ridiventa ulteriornente
esecutiva a seguito dell’ultinma sentenza, quindi allo stato
sarebbe pi U opportuno che |’ Uficio Legal e del Comune senza
incaricare Avvocati esterni, parlereno poi degli Avvocati,
per evitare di pagare ulteriori spese legali, poi abbiano
Drigenti ad alto livello, almeno io m pregio di affernare
questo perché |o vediano dall’esposizione, dal materiale
che transita nel Consiglio, etc. allora utilizziano le
risorse umane del Comune di Canicatti al fine di

approfondire la possibilita di andare a transigere al 50%
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in considerazione che ci potrebbe essere una rinunzia al
contro ricorso per cassazione, quale diciano |’ago della
bilancia, ed il ricorso incidentale proposto dal Conune di
Cani catti.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

Va bene, grazie, abbiano capito. G sono altri interventi

rispetto a quest’ultime prese di posizione?

VOCE FUCRI CAMPO DEL QONSI ALl ERE CACO ATO

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Vedi ano se si puo fare, io vorrei avere notizie diciano piu
precise. Ha chiesto di intervenire il Consigliere Glia,

pr ego.

CONSI GLI ERE A LI A

Questo € un argomento che noi abbiano trattato in Consiglio
Conunal e. L’ Avvocato, collega Consigliere Salvaggi o diceva
bene in quella sede, avendo lui studiato |la pratica, che
c’erano due incongruenze e non una. Il fatto che una é
rimasta tale a ne dispiace nolto perché se & vero cone €
vero che si tratta di un errore, |la deliberazione in questo
frattenpo poteva essere anche nodificata. Questo lo dico
al |" Amm ni strazi one perché evidentenente non se ne e fatta

cari co. Quando |’ Avvocato Sal vaggi o dice che a pag. 2 della
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proposta in riferinento all’ Avvocato Salvatore |annell o,
di fensore del Conune, ha notificato ricorso in cassazione
avverso |l a sentenza Corte di Appello pare che questo sia un
errore perché il ricorso |’'avrebbe prodotto |’ Al banese. M
di spi ace doverlo sottolineare, nma trattandosi di un errore
nel frattenpo |’ Ammini strazi one avrebbe dovuto...perché se e
vero cone €& vero noi andianmo a deliberare, passiano al voto
fareno riferinento sicuranente alla proposta e quindi o
dobbianmo dire di fare a nmeno in riferinmento all’ Avvocato
lannello, etc. etc. oppure non so questa deliberazione

questa sera cone... Conunque Ssu un pi ano strettanente

-

procedurale, io |'invito che faccio all’ Amm ni strazi one
quello di essere piu presente, di essere conmunque piu
vigile perché le cose che si dicono poi risultano essere
anche giuste. Non é detto che I e cose che dicianm noi sono
senpre giuste, na se qualche volta si suggerisce qual cosa
di positivo bisogna prenderne atto. Veda Avvocato, 10 in
quel | " occasione avevo preannunziato il voto favorevole
i mredi at ament e per passare subito avanti perché non avevo
neanche letto l|la pratica, non avevo approfondito. Lei
guesta sera ha sviluppato un ragionanento ed € un
ragi onamento che noi, assiene al Consigliere Quarneri,
avevano gia sviluppato tra di noi ed abbianmo anche una
di chiarazione scritta. Nell’ultino passaggi o si chi ede cone

nmai il Comune di Cani catti non €& addivenuta alla
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possibilita di una transazione nei confronti dell’INAL al
50% cosi come nanifestato dall’ Avvocato G aquinta, |egale
dell"INAIL. Queste cose voi |e trovate nel fascicolo.
Evidentenmente | Animnistratore di allora ha ritenuto di non
addivenire a questa soluzione ed €& un fatto grave se
vogliano, un fatto grave. Qggi ritornare sull’argonento non
S0 quanto sia ancora percorribile perché la riunione citata
dal I " Avvocato lannello, difensore del Conune di Canicatti,
alla fine spiega nella lettera che c’'era |a proposta di
questa transazione, che ['INAIL non era d accordo ad un
prossimo rinvio perché ci doveva essere un’ udi enza
evidentenente, anticipava che I'"INAL non era disponibile
ad ulteriori rinvii, |’ Avvocato G aquinta aveva anti ci pato
che si poteva fare una transazione e che non era invece
d accordo ad wulteriori rinvii, per essere piu precisi,
quindi io non |lo so se sianb ancora in tenpo per potere
fare questa transazione. E comunque noi sulla pratica
abbiano delle riserve avendo letto bene le carte. S ano in

presenza si di sentenza esecutiva, ma Si potrebbe

configurare in qgual che nmani er a anche una certa
responsabilita; |eggerezza sicuro al 100% Il Conune di
Canicatti, in questa pratica ha preso un atteggi amento poco

gradevol e. Noi avevano preso qual che appunto e grossonodo

| a nostra dichiarazione e | a seguente:
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“Atteso che la proposta di deliberazione per il Consiglio
Conunal e “Riconoscinmento debito fuori bilancio in favore
delI"INAIL di Agrigento”, riporta i pareri espressi dai
Drigenti, esprimano voto favorevole con | a notivazione di
cui al parere dal Collegio dei Revisori in data 03/08/06
per ["inmporto di €. 150. 945,015 nella esclusiva
consi derazione che si tratta di un riconoscinento a seguito
di sentenza esecutiva. Il tutto a condizione.. Ila
differenza tra la sua proposta e la nostra val utazione,
.che si paghi con riserva di ripetere e some in esito a
giudizio di cassazione e fatti salvi ed inpregiudicati gl
effetti del detto giudizio. Il tutto e al solo fine di
evitare il nmaggiore aggravio di spese afferente alla
esecuzi one del |l a sentenza di appel | 0”.

| nsomma, cone dire, paghiano a condi zi one, guesto
ragi onamento |lo faccianmo perche se dinostriamo con il
paganent o, il cosi ddetto atto di acqui escenza,

probabi |l mrente, senza la condizione dico io, avreno dato

anche alla controparte, un notivo in piu per arrivare in
cassazione e dire. “In fondo il Corune di Canicatti ha gia
pagato”. M hanno spiegato perché io questo atto di
acqui escenza non lo direi con questa tranquillita, me lo

hanno spiegato piu di una volta poi che cosa significa, i
paganent o pot r ebbe rappresentare guest o, pot r ebbe

significare, dare in nmano alla controparte un"arma in piu
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per giustificare la loro buona ragione e quindi , cone
dire che il Comune di Canicatti ha gia pagato, ha gia
dinostrato, ecco, il cosiddetto atto di acquiescenza. Ed

1]

ecco perché alla fine noi diciano: Se dobbi ano pagare
paghi ano a condizione con |e notivazioni che abbi ano
detto. Continuiano dicendo, ci si chiede conunque cone nai
il Comune di Canicatti non e addivenuto alla possibilita di
una transazione nei confronti dell’INAL al 50% cone
abbiano letto prima, cone lei ha letto prim, cosi come
mani festato dall’ Avvocato G aquinta, legale dell’INAIL. S
possono Si possono ipotizzare responsabilita in capo al
Consul ente Legale del Conmune Avvocato carbonaro e alla
Comm ssione Straordinaria o al Commissario Straordinario
perché in quel nonento c’era un |egal e, natural nente quando
io dico si possono ipotizzare io concludo con un punto
interrogati vo grande come una casa perché se no si finisce
col far pensare, a chi sta ascoltando, che il nostro vuol e

1]

essere un atto di arroganza. Alora io dico: S puo
i potizzare un atto di responsabilita in capo al Consul ente
Legale, visto che c’era anche questa possibilita di
transazione e per un non averla fatta significa che i
nostri uffici, la Commssione Straordinaria, il Consulente
Legal e del Comune non ha addivenuto a questa sol uzi one? E

un contributo che noi offriano alla discussione del

Consiglio Comunal e desidererei che in qual che nodo veni sse
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anche dibattuto perché prinma di pronunciare definitivanente
cone votereno. Poi con nota del 2004 |o scrivente,
significa il Commssario Straordinario, che era all’udienza
del 30/09/2004 |a Corte di Appello, Sezione Lavoro,
accogliendo la richiesta congiunta delle parti, rinviava |la
causa all’ udi enza del 24/02/2005, gia fissata prina ancora
di avere fatto quella riunione, per consentire il
perfezionanento delle trattative transattive in corso fra
le parti. Nel corso della riunione, senpre nel 2004, il
17/ 02/ 2004, a cui partecipavano |o scrivente, |’ Avvocato
Carbonaro, |’ Avvocato Lo Dato, |’ Avvocato Consul ente Legal e
dei Commissari del Comune di Canicatti e |’Avvocato
daquinta che era quello dell"INAIL; quest’ultino ribadiva
la disponibilita di transazione negando pero la possibilita
di un nuovo rinvio della prossinma udienza del 24/02/2005.

Evidentemente c¢’'é stata wuna riunione, una specie di
conferenza di servizi, si sono riunite le parti, c'era il
Consul ente del Conmune di Canicatti, hanno parlato della
possibilita che veniva offerta al Conune di Canicatti di

guesta transazi one, non se ne fece niente, tant’é che poi ¢

seguito regolarnente il ricorso. Ho finito, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Gl O
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Il Consigliere Glia ha finito, grazie anche per gli spunti
dati al dibattito. La parola all'Assessore Lo Q@ udice

pr ego.

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO @ UDI CE

Sulla riserva che esprine il Consigliere QGlia, sul
discorso di pagare con riserva a condizione che, in un
eventuale vittoria di un giudizio successivo, dobbiano

rientrare in possesso di quanto andreno eventual nente a

ri conoscere, e sacrosanto perché |’INAIL ricordo, all’epoca
ha pagato il danno che si é verificato, con la riserva che
se accertati dei responsabili si rivalesse contro

responsabili e al nonento, il Cormune di Canicatti, con
|"allora dipendente Al banese, sono stati GCondannati in

solido. Per quanto riguarda | e notivazioni perché chi ci ha
preceduto non e addivenuto a quell'accordo per risparmare
dei soldini, non ne sono a conoscenza delle notivazioni,
potrei fare delle presunzioni ma non € |a sede opportuna
per farle perché non ho i fondanenti, non ho partecipato a
quelle riunioni per cui non m sento di esprinere un
giudizio. E anche vero che a quanto noi siano entrati in
Aministrazione la prina lettera che ho ricevuto € stata | a
lettera dell’” Avwvocato Gaquinta in cui ci ingiungeva di
pagare |a somma che questa sera m auguro andrete a

ri conoscere, con |'avvertenza che trascorsi 120 gg. Dalla
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notifica, avrebbero escusso, in maniera forzata quanto da
loro preteso. Sentito |’Avvocato daquinta per vedere i
margini di trattazione, di negoziazione sulla cosa, non
faceva un passo indietro perchée i tenpi erano ornma
trascorsi, erano canbiate ormai |e posizioni ragion per cui
lui faceva sua l|la posizione che aveva conunicato per
iscritto, anzi 120 gg. Sono gia trascorsi, | " avevano
contattato dicendo di attendere qual che giorno perché era
all’ordine del giorno del Consiglio Conunale |a trattazione
di questo punto. Altro non m sento di dire, spero di
essere stato esaustivo su tutti i punti della proposta,

grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @l O
a sono altri i nterventi in nerito? Ha chiesto di

intervenire il Consigliere Salvaggi o G ovanni, prego.

CONSI GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN
Nella nota dell’ Avvocato lannello, a pagina 3, ci sono due

incisi piuttosto interessanti. Prina di entrare nel nerito

di questi incisi devo illustrarvi che cosa dice il Codice,
non lo dico al collega, |lo dico per i non addetti ai
lavori. 1l ricorso per Cassazione non € un ricorso nel
nmerito, il ricorso per Cassazione si fa soltanto per viz

di legittimta; quindi in terzo grado, in Cassazione, non
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Ci pud essere una rivisitazione nel merito della vicenda;
la vicenda processuale €& cristallizzata. L’ Avvocat o
lannello al riguardo afferma, quali sono i punti piu
inportanti del ricorso per Cassazione e dice: “La sentenza
di Appello non ha dato conto della sentenza della
Cassazi one Penale che ha escluso, in un giudizio penale
che vedeva costituita la Parte Qvile, che |'evento nortal e
in questione possa essere qualificabile quale sinistro su

lavoro”. CGoe la Corte di Cassazione dovrebbe andare a
pronunciare su una circostanza di fatto che non €
censurabile in Cassazione. Non voglio fare |'avvocato,
voglio fare solo delle osservazioni. Secondo punto su cui
si fonda il ricorso incidentale: la Corte di Appello non ha
valutato la percentuale di colpa a carico del Puna, alta
questione afferente al nerito. (ra scusate, cone si puo
andare a vincere un ricorso per Cassazione contando su

questi argonmenti? Lo stesso avvocato aggiunge alla fine:

“Qvvianmente nulla garantisce che |'eventuale ricorso venga

respinto dalla Suprema Corte”, |’avvocato nette |le nman
avanti e dice: “Signori mei, il lo sto facendo il ricorso,
nme lo avete detto, i notivi sono questi, pr obabi | ment e

sara respinto”. E allora sul fondanento di questo, dico €&
ragi onevol e andare a riconoscere 150.000,00 €uro? R tengo
i nvece che sia piu opportuno, tenuto conto che conmunque ci

deve essere un giudi zio su questi argonenti, e la Corte puo
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anche inpazzire certe volte fa pronunce di nerito quando
deve  pronunci arsi in materia di diritto, qui ndi
verosimlmente teoricamente il ricorso incidentale puo
avere un effetto positivo. Ed allora sul fondanmento del
contro-ricorso che consente al Cormune di Canicatti di
controbilanciare si  pudo, a mo nodo di vedere, di
approfondire la possibilita di pagare al 50% a nulla
rileva la questione relativa alla riserva fatta dal collega
Glia perche quando il Comune va a pagare, va a pagare in
funzione di una richiesta che & provvisorianente
esecutiva; affermarlo o non affermarlo non ha inportanza

y X

perché nel nonento in cui c¢c' e un annullamento alla
Cassazione ed il Comune vince il ricorso, e chiaro che (pe
Legis |a soma essere restituita. Quindi io ritengo che sia
un conportamento piu prudente demandare |a questione
all”Uficio Legal e e ai nostri Drigenti e
all” Atministrazione, quella e sottointeso, di verificare
|"ipotesi di percorribilita di rinunciare al ricorso
incidentale al fine di pervenire al bonario conponinento

della controversia nediante paganento di neta della somma.

G azie, non ho altro da aggi ungere.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Signori Consiglieri, noi ci trovianmo di fronte ad una

guestione che avete giustanente posto e dobbi ano cercare di
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garantire innanzitutto |'Ente, garantire il Consiglio
Conmunal e e quindi praticamente singolarnente chi andra ad
esprinmere un voto, m pare il mnino che noi possiano fare.
Una precisazione... No, se ci sono altri interventi io m
fermo e rinuncio a quanto avrei da dire, cedo la parola

| " Avvocato D Ventura, prego.

CONS| GLI ERE DI VENTURA
Signori Consiglieri, io non entro nel nerito del |avoro
svolto dal collega lannell o anche perche non conosco |e

carte pero per addivenire ad una transazi one bi sogna essere

d accordo in due, dovremmo essere d accordo noi e |'INAL
quindi il GConune di Canicatti e |I’INAIL. Posso capire che
| Avvocato G aquinta che era Procuratore dell’INAIL, in

pendenza del giudizio in Appello, potesse proporre un
accordo transattivo al 50% quindi rinunciando a meta della
sorta che era stata sancita con |la sentenza del Tribunale
di Agrigento. D fficilmente |'INAIL e in questo caso
| Avvocato G aquinta possa addivenire ad una transazione
gquando € gia intervenuta |la sentenza della Corte di Appello
che ha pienanente riconosciuto le pretese dell’ INAL
stesso. Dico, m senbra inopportuno procedere ad una
i quidazione al 50% notu propriu da parte dell’Ente se
dall"altra parte e non m pare che ci siano ottinme chance,

Si giunge alla transazi one. E in ogni caso noi,
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ri conoscendo queste somre e quindi il GComune di Canicatti
pagando queste somme all’INAIL, nella beneaugurata ipotesi
che la Corte di Cassazione riconosca |a bonta delle nostre
ragioni e quindi riform il giudizio della Corte di
Appello, nulla vieta anzi la legge o riconosce che il
Comune di Canicatti possa ripetere le somre dell’ INAL
quindi |’INAL possa restituirci |e somre, anche perche
essendo un ente pubblico non m pare che ci siano problem
in ordine all’ eventuale recupero da parte del GConmune di

Canicatti, delle somme che noi andremmo a pagare, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O

G sono altri interventi? 1o apprezzo e condivido
| " inpostazione data dal Consigliere GQlia rispetto al fatto
che noi praticanente dobbi ano uscircene da questa questione
e nel nodo magliore. Qindi la questione di pagare a
condi zione, quindi |le due proposte di Glia e di selvaggio
possono trovare, secondo ne anche una sintesi enendando |a
proposta perche poi € possibile anche perche é stata
ispirata dal Drettore. CGoe se la proposta d

del i berazi one, Avvocato Salvaggi o, si  puo enendare in
gquesto nmodo che noi paghiano a condizione e nelle nore
attiviano |a transazione per vedere se possiano, poi alla
fine... cioé paghi ano attivando questa cosa che po

ritornando a quello che dice il Consigliere D Ventura...do
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ragi one anche a te perché un Avvocato, m metto nei panni
del I Avvocato che ha gia una sentenza esecutiva, dove ¢c'e
un altro Avvocato un ricorso per Cassazione e poi conclude
cone ha concluso |’ Avvocato lannello... ma guarda sarebbe
guanto neno inopportuno accordarsi con |a transazione, se
io ho gia vinto che cosa devo transigere? Pero dico si deve
tentare nell'interesse del Consiglio, dell'Ente e di chi
vota. Quindi se possianb noi riunificare queste proposte e
votarl e con queste condizioni allora probabilnente operi ano

in nmodo equilibrato e in nodo prudente, grazie. Ha chiesto

di intervenire il Consigliere Glia, prego.

CONSI GLI ERE A LI A

lo, per quanto riguarda il discorso della transazione,

purtroppo credo che sianb un po in ritardo e pero siano
sicuramente in ritardo, siand non un po’ ma Sicuramente piu
che un po in ritardo. Se lo vogliano fare in naniera
unil aterale cioé noi stasera riconosciano un debito al 50%
credo che non €& producente. Se €& percorribile in questo
senso uno sforzo generale, uno sforzo a tutti i Consiglieri

se si puo procedere eventual mente vedi ano cone formulare |a

proposta, di riconoscere il debito con quelle condizioni e
di inserire anche un'ulteriore altra condizione che si
facciano wulteriori tentativi, quindi riconoscinmento del

debito con quelle condizioni che si facciano ulteriori
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tentativi per vedere se €& ancora possibile |la transazione

al 50% E non direi piu niente di ritirare il ricorso in
Cassazione etc.. lo m ferno poi per la seconda parte
delle considerazioni che ho svolto, in maniera forse

confusa, e vero Alleanza Nazionale? Stiano discutendo di
un problema che purtroppo ci inpegna anche in termni di
responsabilita,; capisco che la finanziaria €& una cosa
inportante, inportantissima pero qua non vorrei che poi
fosse ancora piu inportante la ma e la sua tasca
gi ust o?perché siccone sono 150.000,00 <€uro diviso venti
grosso nodo € una cifra...fosse 150.000,00 €uro solo per ne
vi dicissi che non m interessa niente, comu voli finiri
finisci ma 150. 000,00 €uro diviso venti la ma parte poi
sar0O costretto a fare tutti gli sforzi possibili ed
imragi nabili per pagare e quindi stiano attenti. Stavo
di cendo Avvoca vedi anbo un po’ se pero ci sono ...di volta in
volta pero, Consigliere Cacciato, in nodo che parlianmo di
andare avanti, diciamo cosi, in nmaniera... seguiano i

di scorso e cosi possianmo arrivare ad una conclusione. La
proposta sarebbe quella di pagare a condizione cone ho
detto e la formulianmo rileggendo qual e la fornmuletta che
abbiano scritto e di inserire un ulteriore condi zi one che
e quella di, nell’arco poi stabilireno venti giorni,
trenta giorni, un nese, di assegnare trenta giorni

all" Amm ni strazione attiva di inpiegare questo tenpo per
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vedere se si pu0 ancora procedere con |a transazione.
Quindi riconoscimento del debito a condi zi one e i npegno per
[ Amm ni strazione a procedere circa la eventuale nuova

possi bilita di transazi one.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Ha chiesto di intervenire il Consigliere Cacciato, prego.
CONSI GLI ERE CACO ATO

Vol evo solo aggiungere se |’Avvocato Salvaggio, nonché
collega Consigliere, nella sua dichiarazione finisce col
dire che votera contro per questi notivi, la cosa m
preoccupa tanto considerato che non si parla piu, in questo
nonento, di politica ma e qualche cosa che interessa |la
burocrazia e sono cose diverse della politica. Qua non si
tratta di essere piu o meno d accordo su un atto. La ma
perplessita €& questa: se noi andiano a deliberare
quest’ atto credo, caro Consigliere Qlia, che tutte le
nostre racconmandazi oni siano vane perché deliberando, vado
cosi a tentoni, |'atto diventa esecutivo. Qindi qual € i
notivo per cui la Gunta o gli uffici dovrebbero prodigars
per raggiungere un accordo al 50% Secondo ne non €
percorribile la stradal! Quindi stasera dobbiano decidere
perche se noi deliberianmp sull’atto non penso che possi ano
deliberare a condizione che, si delibera |’ atto! La

condizione che secondo ne saltal Se cosi non e
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chiaritenel ol Quindi dovrebbe semmai, |0 so che & una cosa
antipatica anche dirlo & antipatico, ritirare |’atto per
qual che altro giorno, appurare se € possibile andare avanti
con una transazione cosi cone auspicava |'Avvocato
Salvaggio e poi riproporlo in Consiglio. Se cosi non e

una cosa € che votianmo a condizione che, e tu esprim voto
favorevol e, & una cosa e che un avvocato, e |a professione
e diversa dalla ma e dalla tua, conclude col dire che
votera contro quell'atto per questi notivi. Qindi qua
bi sogna chiarire se noi siano ancora nelle condizioni di
portare avanti, scusate il bisticcio di parole, quella
condi zione in cui votiano |’atto, se e possibile ancora
transare al 50% ce |lo dica qualche giurista o il legale
del Comune e noi andiano avanti perché cosi rischianmo da
un punto di vista personale e ripeto |I’atto non €& piu
politico ma €& un fatto burocratico a cui giustanmente

nessuno vorrebbe andare i ncontro.

CONSI GLI ERE A LI A

Ascolta non per accavallarci nella discussione, io ti do
ragione pero prima m rivolgevo proprio all’Avvocato
Sal vaggi o per dire se lui puo rivedere un attinmino la sua
gia annunciata dichiarazione di voto, quindi la sua
posi zione, e vedere di fare una cosa che comunque deve

coinvolgere il Consiglio. Tu hai ragi one e comunque non € a
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condi zi one, quella condizione serve, |'ho spiegato prina
perché me |lo hanno a sua volta spiegato, con una
prescrizione. Allora serve ad evitare che diventi atto di
acqui scenza e qualcuno |lo pud wusare, questo nostro
paganent o, contro di noi. Abbianmp detto pure se si puo,
anche questa €& un'ulteriore prescrizione, inserire
nell’ atto di dare nmandat o al |'" Amm ni strazi one,
| Ammi ni strazione non € che se noi poi votianmo poi se ne
fregal L' Anmnistrazione deve e non solo deve ma entro un
certo periodo deve riferire al Consiglio Conunal e che cosa
ha fatto, che cosa non ha fatto e se andata nmal e nel senso
che non c’é volonta deve spiegare le ragioni. Vediano
guesta cosa su un piano giuridico, su un piano anche
tecnico circa la legittimta delle cose che vogliano

nettere i n canpo.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Dottore La Geca, se vuole chiarire un po’ gliene sarenmo

grati, grazie.

| NTERVENTO DEL SECGERATRI O GENERALE DOTT. d USEPPE LA GRECA

La questione €& certanente delicata pero a mo avviso
bi sogna partire da un dato di fatto. Ce una sentenza
esecutiva. Il Consigliere Glia nelle affermazioni che

pocanzi faceva ha, in buona sostanza, anticipato quello che
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io in nente avevo. Sicuranente il Consiglio rispetto ad una

sentenza esecutiva ha |’obbligo, ai sensi dell’ art. 194
coomma 1° lettera A del Testo Unico degli enti locali, di
riconoscere non gia il debito na la legittinmta del debito

fuori bilancio. D co la puntualizzazione e sottile perché
comunque il debito esiste, & oggetto di una sentenza, il
Consiglio riconosce la legittimta. In quanto all’attivita
transattiva io non so conme il Legale dell'altro ente
pubblico, a fronte di tutta una attivita processuale
favorevole all’ I NAIL, abbia potuto proporre una transazi one
pero se lo ha fatto la prima volta nulla m autorizza a
ritenere che non possa farlo una seconda volta. Con questo
m sento di concordare con quanto il Consigliere Sel vaggio...
f ossi io il, cone dire, rappresentante dell’ente
beneficiario di una sentenza che m garantisce una certa
somma, riterrei non conforme alle regole di contabilita
pubblica rinunciare a quello che € un diritto non
disponibile perché fossero soldi di tasca potrei
rinunciarvi agevolmente ma i soldi oggetto di contabilita
pubblica vorrei conoscere |le norme sulle quali si basa
tutto questo ragionanento. Tuttavia, e quindi il punto di
incontro tra le due posizioni, a mo avviso il punto di
equilibrio, si potrebbe riconoscere la legittimta del
debito fuori bilancio questa sera operando in seno alla

del i berazi one una prescrizione con la quale il Consiglio
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Conunal e stesso invita il conpetente ufficio ad esperire il
tentativo ulteriore di wuna transazione, entro un certo
termne stabilito, spirato il quale |'Ammnistrazione, se
non si e raggiunto |’accordo, paga per |’'intero se
| "accordo si € raggiunto paga | a somma oggetto dell' accordo
medesi no. Con una attivita di informazi one doverosa, anche
da operarsi nei confronti del Consiglio Conunale che
potrebbe farsi a posteriori. Perdo Presidente m pernetta
questi ragionanmenti dovrebbero essere tradotti in un
enendanent o da sottoporre a parere e a sottoporre altresi a

vot azi one, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

lo ritengo di cogliere, a questo punto, |’equilibrio che si
€ venuto a creare in aula per cui colgo il sostanziale
accordo con |'inpostazione del Drettore CGenerale, da parte

anche del Avvocato Salvaggio anche del Consigliere Glia.
Quindi io propongo dieci mnuti di sospensione al fine di

nettere nelle condizioni di enendare |'atto.

QUALGUNO DEI CONSIGIER PRESENTI IN AULA NAN FESTA |IL
PROPRI O DI SSENSO FUCR M CROFONO, SULLA PRCPGSTA TESTE
FATTA DAL PRESI DENTE DEL OONSI @1 O D SCSPENDERE | LAVCR

DEL GONSI A1 O PER DIEG M NUTI .
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Ma cinque minuti perché si deve scrivere, si deve enendare,
si nmette in nodo che possa essere formulata |a proposta e
quindi poi si passa al voto. Vediano se e percorribile
questa direttiva ma vedo che sostanzialnente siano
d accordo. L’ enendanento dovrebbe essere questo: se il
Consiglio e d accordo a dieci mnuti di sospensione per
fare scrivere bene questo. Alora chi e d accordo a dieci
mnuti di sospensione alzi la nmano: |la proposta & accolta

all’unanimta.

ALLE CRE 20: 05, OON L' UNANIM TA® DEl PRESENTI, | LAVOR DEL

CONS| LI O VENGONO SCSPESI .

ALLE ORE 20:40, IL SEG GEN DOIT. G LA GRECA PROCEDE ALLA

VER FI CA DEL NUMERO LEGALE.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

Con 25 presenti e 5 assenti: Vaccaro, Ficarra, De Luca,
Cani e Insalaco riprendono i lavori del Consiglio.
R partiano dalla fornalizzazione della proposta di
emendanento all'atto deliberativo che stianmo trattando:
“Ri conoscinento fuori bilancio in favore dell’INAL di
Agrigento in esecuzione della sentenza n. 1459/2002 del

Tribunale di Agrigento confermata con sentenza n. 676/2005
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della Corte di Appello di Palerno”. La proposta d
emendanento dell'atto ce la legge, cosi conme e stata

i npastata dai proponenti. Prego Segretario.

| NTERVENTO DEL SEG CGEN DOIT. G USEPPE LA GRECA

Art. 194 del D L. 267/2000 Testo Unico degli Enti Locali,
comma 1°: con deliberazione consiliare di cui all’ art. 193
comma 2 o0 con diversa periodicita stabilita dai Regol anenti
di Contabilita, gli enti locali riconoscono la legittinita
dei debiti fuori bilancio derivanti da:

lettera A° Sentenze esecutive;

lettera B: copertura di disavanzi di consorzi, di aziende
speciali e di istituzioni nei limti degli obblighi
derivanti da statuto, convenzione o atti costitutivi purche

sia stato rispettato |’ obbligo di pareggio del Bilancio di

cui all’art. 114 e il disavanzo derivi da parte di
gesti one;

lettera C ricapitalizzazione nei limti e nelle forne
previste dal Codice Gvile o da norne speciali, di societa

di capitali costituite per |’'esercizio di servizi pubblici
| ocali;

lettera D procedura espropriativi o di occupazione
d’ urgenza per opere di pubblica utilita;

lettera E acquisizione di beni e servizi in violazione

degli obblighi di cui ai coom 1, 2 e 3 dell’art. 191 nei
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limti degli accertati e dinmostrati utilita e arricchimento
per |’ente nell’ anbito dell’ espletamento di pubbliche
funzioni e servizi di conpetenza.

Comma 2: per il paganmento |’'ente pud provvedere anche

nmedi ante un piano di rateizzazione della durata di 3 anni

finanziari, conpreso quello in corso convenuto con i
creditori.
Comma 3: per il finanziamento delle spese suddette dove

non possa docunent al mente provvedersi a nornma dell’art. 193

cooma 3, |'ente locale puo fare ricorso a nutui ai sensi
degli artt. 202 e seguenti, nella relativa deliberazione
consiliare viene dettagliatanmente notivata |’'inpossibilita

di utilizzare altre risorse.

Presidente m scusi, dovrei precisare che questo ultino
comma risulta superato, questa €& la formul azione del 267
risulta superato dal nuovo titolo 5° della Costituzione
poi trasposto nella |legge 448/2001 in fase attuativa che
pone un divieto di accensione di nmutui per finanziare spesa
corrente conpresa quella derivante da riconoscimento debito

fuori bilancio, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Va bene. Se il Consigliere Clia vuole |eggere
| " emendanmento alla proposta di atto deliberativo cosi come

e stato concordato ne ha facolta.
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CONS| GLI ERE A LI A
A firma di chi vi parla e del Consigliere Quarneri noi
proponiano di enendare |’'atto proposto al Consiglio nel

seguent e nodo:

PREMESSO

che in data odierna € in corso di trattazione nella seduta
consiliare la proposta di deliberazione di cui in oggetto
corredata dal parere dell'organo di Revisione ai sensi
dell art. 23 comma 5 della | egge 289/02, oltre ai pareri di
regolarita tecnica-contabile resi dai conponenti organi

gestionali dall'ente,

OSSERVATO

Cone, in relazione all’ approfondi mento consiliare si rende
opportuno procedere ad una iniziativa enendate su
richiamata proposta di delibazione nel senso di operare
al cune prescrizioni all'esecutivo conmunale cone segue:
PRESCRI VERE che a seqguito del riconoscinento della
legittimta del debito di che trattasi, il paganent o da

parte di questo Conune avvenga con riserva di ripetizione
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delle sonme in ragione dell’eventuale esito favorevol e de

giudi zio di Cassazione pendente.

PRESCR VERE che a seguito del | * adozi one del l a
del i berazione di cui all’art. 194 comma 1° l|lettera A del
D.L. 267, |’esecutivo conunal e provvede all’esperinento di
un tentativo transattivi per |’ abbattinmento di alneno il
50%di quantum debitur da esaurirsi nel termne di gg. 60.

VI STO

e richiamato |’art. 194 del D.L. 267/2000 propongono di

del i berar e,

APPROVARE

ai sensi dell’art. 3 della Legge 30/ 04/ 91 n.10 le

notivazioni in fatto e in diritto esplicitati in narrativa

e costituente parte integrante e sostanziale del

di sposi tivo,

I NTEGRARE

in base alle superiori notivazioni il dispositivo della

proposta di deliberazi one cone segue:
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PRESCRI VERE  che, a seqguito del ri conoscimento di
legittimta del debito di che trattasi, il paganento da
parte di questo Conmune avvenga con riserva ripetizione
delle somme in ragione all’eventuale esito favorevole di
gi udi zi o i n Cassazi one pendente,

PRESCRI VERE che a seguito dell’ adozi one della deliberazi one
di cui all’art. 194 comma 1° lettera A del D. L. 267/2000,
| "esecutivo conunale provvede all'esperinento di un
tentativo transattivo per |’ abbattinmento di al neno del 50%
del quantum debitur da esaurirsi nel termne di gg. 60.
Questa e la proposta di emendamento rispetto alla

del i ber azi one.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Firmato dal Consigliere Glia e dal Consigliere Quarneri
corredata del parere tecnico del Drigente Dottore Licata.

Alora se non vi sono altri interventi in nerito, io netto

ai voti la proposta di enendanento e poi successivanente
tutta | a proposta. Dobbiano fare due votazioni. |0 propongo
gli scrutatori della volta precedente che erano: il
Consigliere Palilla, il Consigliere Lionti ed il
Consigliere N cosia che sono in aula e quindi possono
continuare il lavoro. Allora io pongo ai voti, per appello
nomnale, |’enendamento illustrato teste dal Consigliere
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Glia e firmato dal Consigliere Glia e dal Consigliere

Quarneri .

IL SEGRETAR O CGENERALE, DOIT. d USEPPE LA GRECA, PROCEDE

ALLA VOTAZI ONE DELL' EMENDAMENTQ  PER APPELLO NOM NALE.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Per dichiarazione di voto ha chiesto di intervenire il
Consigliere Sal vaggi o G ovanni, prego.

CONSI GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN

La proposta del Consigliere Glia e del Consigliere
Quarneri purtroppo non muta nei termni della questione
perché sostanzialmente la deliberazione nmadre, a cui
dobbiano fare riferinmento alla prossima votazione, con
quel l a deli berazione si intende deliberare il paganento di
oltre 150.000,00 €uro all’INAIL che ritengo che sia una
richiesta allo stato imotivata. Quindi siccone non altera
| a deliberazione che ci accingi ano a votare, i0 voto

contrari o.

| NTERVENTO DEL SEG CGEN DOIT. G USEPPE LA GRECA

Allora signor Presidente |’'esito della votazione é il
seguente: abbiamo 21 favorevoli, 01 <contrario e 03
astenuti, |la proposta e accolta.
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

Il Consiglio approva. Passiano alla seconda votazione e
cioé all’ approvazione della delibera adesso integrata da
guesto enendanento, quindi dall’enmendamrento che abbiano
testé votato. Alora senpre per appello nonminale. La

votazione € aperta, prego Segretario.

IL SEGRETAR O CGENERALE, DOIT. d USEPPE LA GRECA, PROCEDE
ALLA VOTAZI ONE DEL PUNTO ALL' CRDINE DEL G CGRNO, | NTEGRATO

DALL" EMENDAMENTO APPROVATG, PER APPELLO NOM NALE.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

L’esito della votazione & il seguente: 20 favorevoli, 01
contrario e 04 astenuti, gli altri assenti. Il Consiglio
Conunal e approva. Passiano al prossino punto all’ordi ne del
giorno, prinma di passare al prossino punto ha chiesto di

intervenire il Consigliere G ardi na @ oachino, prego.

CONSI GLI ERE 3 ARDI NA @ QACH NO
Si gnor Presi dent e, col | eghi Consiglieri, io vorrei

sottoporre all’ attenzione del Consiglio Comunale la

seguente questione: m pare che all’inizio del Consiglio
Comunale il Presidente nelle sue dichiarazioni iniziali
aveva previsto il fatto che vi erano due nobzioni una

presentata dal gruppo di Alleanza nazionale e |’altra, se
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non ricordo male, dal Consigliere Cacciato. Oa visto e
considerato che |’unico strumento con cui il Consigliere
Comunal e puod essere propositivo in Consiglio Comunale e
puo anche dire la sua sono le interpellanze, le nozioni e
le interrogazioni vi chiedo, se il Consiglio | o condivide,
di prelevare |le nozioni sia ma che del Consigliere
Cacciato e anticiparle nell’ordine del giorno cosi che
discutiano prima |le nozioni e poi procediano con il resto

del | " ordi ne del giorno.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Deve formalizzare | a richiesta.

CONSI GLI ERE G ARDI NA @ QACH NO
Si, io chiedo di nettere ai voti la proposta di prelevare
e due nozioni e anticiparle rispetto al resto dell’ ordine

del giorno.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Con quale ordine Consigliere Gardina? Prima |a sua o prina

quel l a di Cacci at 0?

CONS| GLI ERE G ARDI NA G QACH NO

I ndi f f er ent enent e.
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O

Ma e giusto che ci 0 venga precisato.

CONSI GLI ERE 3 ARDINA @ QACH NO

Cone da protocol | o.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Va bene Consigliere G ardina.

CONS| GLI ERE CACO ATO
lo rinunzio alla discussione della ma nozione perche
ritengo che gli equilibri siano piu inportanti della ma

nozi one.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Comunque noi dobbi ano nettere ai voti |a proposta.

VOCE FUCRI CAMPO DEL QONSI ALl ERE CACO ATO

CONS| GLI ERE G ARDINA G QACH NO

Faccio ma la proposta... non € una questione personale ¢

questione di ordine, |e nozioni.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

43



Scusi, Consigliere Gardina, non e che il Consigliere
Cacciato rinuncia alla nozione? | Consigliere Cacciato e
contrario al prelievo quindi pud esprimere voto contrario
sulla proposta di prelievo, perdo io non posso escludere che
devo nettere ai voti cosi cone richiesto dal Consigliere

d ardi na.

CONS| GLI ERE G ARDI NA G QACH NO
lo richiedo che venga nessa ai voti |a proposta di prelievo

di entranbe.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Va bene Consigliere G ardina, d accordo.

CONS| GLI ERE G ARDINA G QACH NO

Q azi e Presidente.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

Allora nettiano ai voti |a proposta di prelievo delle due
nozioni quella sua finanziaria, cosi cone proposta dal
Consigliere QGardina e quella sulla Fondazione Quarino
Anella proposta dal Consigliere Cacciato, per appello

nom nal e.
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IL SEGRETAR O CGENERALE, DOIT. d USEPPE LA GRECA, PROCEDE
ALLA VOTAZIONE, PER |IL PRELIEVO DEI PUNTI R GUARDANTI LE
MXYION PRESENTATE E DAL CONSIGIERE G ARDINA E DAL

CONS| GLI ERE CACO ATQ  PER APPELLO NOM NALE.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Per dichiarazione di voto ha chiesto di intervenire il
Consigliere D Natal e, prego.

CONSI GLI ERE DI NATALE

Presidente anticipo il mo voto contrario non alla nozi one,
ma al prelevanento della nozione. Il Consigliere G ardina
si e contraddistinto dall’inizio di questo Consiglio

Cormmunal e ad oggi per dire senpre che noi dobbi ano | avorare
per la fattivita del Consiglio Conunale, per la citta, per
i problem, per risolvere, per fare, per dire e oggi si
perde in un bicchiere d acqua, non dico in una nozione na
in un bicchiere d acqua perché oggi la nozione noi |a
trattereno sicuranente prima della fatidica mezzanotte na
abbiamb necessarianente da trattare cose nolto piu

inmportanti, quindi anticipo il voto contrario.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Gazie Consigliere D Natale. Certo ce ne vuole per far

perdere in un bicchiere d acqua la nole del Consigliere
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@ ardina! Va bene. Segretario continui con |a votazione per

appel | o nom nal e, prego.

L SEGRETAR O GENERALE, DOIT. G USPEPE LA GRECA, CONTI NUA

CON LA VOTAZI ONE PER APPELLO NOM NALE.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Per dichiarazione di voto ha chiesto di intervenire il
Consigliere cacciato, prego.

CONSI GLI ERE CACO ATO

lo, cosi come ha affermato pocanzi il Consigliere D
Natale, sono su per giu le stesse notivazioni, si tratta
sicuranente di una nozione, la nostra, inportante e che
voglio discutere insiene a voi pero penso che gli equilibri
di Bilancio siano un atto dovuto a questa citta a cui
apparteniano ad un Consiglio Conunale e che ci ha votato
per cui per prima discutere i problem che interessano
Canicatti e poi quelli inportantissim a livello nazionale.

Per cui io voto contrario, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

G azie Consigliere Cacciato. Andiano avanti Segretario, con

| a vot azi one per appell o nom nal e.
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I L SEGRETAR O GENERALE, DOIT. G USPEPE LA GRECA, CONTI NUA

CON LA VOTAZI ONE PER APPELLO NOM NALE

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O
Per dichiarazione di voto ha chiesto di intervenire il

Consigliere Sal vaggi o, prego.

CONSI GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN

lo voto contrario non perché non sia d accordo a quello che
dice il Consigliere Gardina pero purtroppo ci sono delle
priorita. Rtengo che discusso |"argomento relativo agli
equilibri di bilancio, qualora venga riproposta, votero

favorevol nente, allo stato contrari o per queste ragioni.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Gl O

Q azie Consigliere Sal vaggi o.

L SEGRETAR O GENERALE, DOIT. G USPEPE LA GRECA, GCONTI NUA

CON LA VOTAZI ONE PER APPELLO NOM NALE

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

L'esito della votazione e il seguente: 16 contrari, 08
favorevoli, 01 astenuto. Il Consiglio Conmunal e respinge.
Andi ano avanti con |’ordine del giorno, se andianb avanti

spedi tanmente possiano arrivare a trattare anche | e nozioni.
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Passiano al 7° punto all'ordine del giorno: “R conoscinento
debito fuori bilancio Banca Mnte dei Paschi di S ena
S p.A Piazza Salibeni, 31 - 53100 S ena. Esecuzione
sentenza n° 91/03, n. 92/03, n. 93/03". La parola

al |" Amm ni strazi one, prego.

| NTERVENTO DEL DI R GENTE SERVI ZI FI NANZI AR

DOIT. SSA CARMELA MELI

La suddetta ha presentato istanza di rinborso I.C 1. al

Conmune di Canicatti per il biennio di inposta '98 - *99 per
conpl essive €uro 50.665,20. |1l Cormune di Canicatti ha
espresso il proprio diniego alla istanza di rinborso
facendo riferinento alla CGrcolare Mnisteriale 27E del

9/04/98 in base alla quale nella fattispecie delle
categorie immobiliari classificati in D sprovvisti di

rendita, si considera cone base inponibile, ai fini del

calcolo dell’inposta, il valore contabile e questo criterio
e da seguirsi fino alla fine dell’anno di inposizione nel

corso del quale viene attribuita la rendita catastale
oppure |la stessa viene annotata negli atti catastali. A
seguito di tale diniego |a banca Mnte Paschi S ena S p.A
con sede in piazza Salinbeni 31, ha inoltrato |'8 aprile
2002 ricorso alla GCommssione Tributaria Provinciale di

Agrigento avverso il diniego di rinborso espresso dal

Comune di Canicatti. Asserente invece €& |'efficacia
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retroattiva della rendita retribuita al cat ast o. La
Comm ssione Tributaria di Agrigento con |e sentenze 91/03,

92/ 03 e 93/03 ha accolto i ricorsi

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

M scusi , io poco fa volevo sentire il parere
del I Ami ni strazi one perché pensavo che questa cosa fosse
un’ enunci azi one, esposi zione tecnicanente valida. lo vedo
che il Consiglio pero pare che non abbia rispetto per |a
Dottoressa che sta parlando a noi, non si sta parlando
addosso perche se |’ Aministrazione ha dato mandato alla
Dottoressa di spiegare qualche cosa, |o sta facendo
certamente per netterci nelle condizioni di esprinere un
voto quanto meno il piu possibile cosciente. Se noi non
abbi amb questa sensibilita cari Consiglieri, scusatem na
devo prenderne atto. Ragion per cui vi prego di farl a
parlare, di ascoltarla in silenzio e se qual cuno di noi poi
ha da parlare magari |lo fara in un nonento successivo o |l o
fa da un’altra parte. Vi ringrazio. Prego Dottoressa Meli,

ne ha facolta.

| NTERVENTO DEL DI R GENTE SERVI ZI FI NANZI AR
DOIT. SSA MELI CARMELA
Continuo. La Commssione Tributaria di Agrigento con le

sentenze 91, 92 e 93 del 2003 ha accolto i ricorsi e ha
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di sposto |’'inporto delle somre richieste e gli interessi
dalla data di maturazione a saldo. Il Comune di Canicatti e
venuto a conoscenza dell’esito delle sentenze favorevoli

recentemente e quindi si €& imediatanente attivata la

procedura per il riconoscinmento del debito dato che ornma
anche i tenpi di ricorso in secondo grado erano gia
scaduti. Il parere espresso dai Revisori dei Conti gia

| " avevano espresso sulla precedente proposta portata avanti

dalla Comm ssione Straordinaria; c'é stato erroneanente un

calcolo degli interessi di poco conto comunque ci siano
adeguati al disposto del Collegio dei Revisori, abbiano
adeguato |’ammontare degli interessi da prospetto che avete

allegato e quindi si propone al Consiglio Conunale per il

ri conosci nento del debito, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O

La parola all' Assessore Lo G udice, prego

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO d UDI CE

Per conpletare quanto descritto dal Drigente, la Dott.ssa
Meli circa la proposta di riconoscinmento del debito fuori
bilancio m corre far notare che si tratta di poche parole
di sommre che avevano incamerato in piu per |’ applicazione
di una rendita catastal e maggi ore risposto a quelle che poi

successivanente e stata accertata dal catasto, ragion per
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cui non facci ano altro che restituire guant o
precedentenmente incassato in piu nelle nostre casse
comunali. A seguito di sentenze |a Comm ssione Tributaria
che riconosce che |’'1A doveva essere calcolata su una
rendita catastale dal nonmento in cui era stata nmessa in
atto la rendita, andiano a restituire queste somme

richieste dalla Monte dei Paschi

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O
a sono interventi? Ha chiesto di intervenire il

Consigliere Sal vaggi o, prego.

CONSI GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN

Noto che |’ Amm nistrazione & piuttosto solerte ad inserire
i debiti fuori bilancio inserisce |'INAL, inserisce il
Monte dei Paschi di S ena, spero che sia sollecita a
portare altri debiti fuori bilancio per centinaia di
sentenze che sono state notificate da parte di altri
avvocati e sino adesso non e stato pagato al cun che e sono
sentenze evidentenente piu recenti di quella dall'anno
2004. Posta questa precisazione e quindi invito
[ Ammni strazione ad attivarsi al riguardo per quanto

concerne questo punto all'ordine del giorno, c'e |o stesso
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probl ema precedente. a oe noi dovremmo andare a
riconoscere dei debiti fuori bilancio relativi a dalle
sentente enesse, questa volta dalla Conm ssione Tributaria
di Agrigento di cui il Conmune ne ha preso conoscenza da
poco, e stato detto nella relazione e indicato negli atti.
L'ufficio 1A ha comunicato al Drettore o conmunque agli
uffici di conpetenza, che c’'era questa richiesta di
paganento di debiti fuori bilancio e ha indicato nella nota
che ha prodotto |le sentenze n. 91, 92 e 93 dell'anno 2003.
in realta queste sentenze non sono allegate al fascicolo
posto a disposizione dei Consiglieri Conunali. Quindi che
da un punto di vista politico non abbiano neppure la
possibilita di andare ad effettuare una verifica neppure
sulla legittimta oppure dare una valutazione politica
degli errori che sono stati commessi in quanto il Comune di
Canicatti addirittura sconosce |le sentenze e o ha appreso
sol 0 per caso quando qua si tratta di debiti fuori bilancio
d 60 mla, 50 mla e altre 60 mla, insomma stiano
parl ando veranente di cifre astronomche. Alora i o

ritengo che sul fondamento dei docunenti che sono stati

allegati al fascicolo, il Consiglio Conunale non €& in
grado di pot er | egittimanente effettuare al cuna
val ut azi one. Se conmunque [ Amm ni strazi one dovesse

persistere nella proposizione di questa proposta di
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del i berazione, io gia anticipo che voterdo contrario per

guest e val ut azioni, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Qazie Consigliere Salvaggio. La parola al Consigliere

Glia, prego.

CONS|I GLI ERE A LIA
Per quanto riguarda |la sentenza vorrei sapere se appunto
c’é, m manca nel senso che non ho | a copia perché ho copia

degli atti. Se nel fascicolo c'e...
VOCE FUOR CAMWO DEL DIRGENTE SERVIZI FI NANZI AR
DOIT. SSA CARMELA MELI

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Gl O

Prego Dott oressa.

| NTERVENTO DEL DI R GENTE SERVI ZI  FI NANZI AR
DOIT. SSA CARVELA MELI

il 31 agosto, non so, probabilnente |’ufficio di
Presidenza non era costituito conmunque io ho la ricevuta

che tutti gli atti erano allegati.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Prego Consigliere Glia.
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CONS| GLI ERE A LI A

In pratica nel fascicolo noi non |’abbianmo trovata, non
|"ha trovata |’ avvocato, non |’ ho trovata nemreno i o perché
abbiano fatto fare le copie e | a sentenza non dubito che ci
possa essere ma non |’ abbiarmo... Infatti e qua scritto, d

solito qua anche confusanmente ma avevo scritto |le stesse
cose. Poi volevo capire se noi ci sianb mai costituiti; la

m a dormanda € se ci siano costituiti oppure no.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
E una domanda <che il Consigliere ha rivolto alla

Dot t or essa.

CONSI GLI ERE A LI A
Non potendo leggere |a sentenza non SO se ci siano

costituiti o se non ci sianp costituiti.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Qui ndi deve rispondere su questo |a Dottoressa Meli.

| NTERVENTO DEL DI R GENTE SERVI ZI  FI NANZI AR

DOTT. SSA CARMVELA MELI
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La costituzione €& intervenuta del Comune pero gia la
Comm ssione Tributaria aveva enmesso sentenza nma non aveva

comuni cato al Comune |’ esito.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Quindi la costituzione c'e stata | a costituzione.

| NTERVENTO DEL DI R GENTE SERVI ZI  FI NANZI ARI
DOTT. SSA CARMVELA MELI

Si.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Gl O

Va bene, quindi la costituzione c’e stata.

| NTERVENTO DELL’ ASSESSCRE LO G WDl CE

Si, una costituzione c’'é stata.

CONSI GLI ERE A LI A

La costituzione € cone se non... la costituzione senza
produrre nessun effetto figurianoci che tipo di
costituzione é. Il Comune di Canicatti non si € costituito!

Il nmotivo per cui quindi viene in ritardo a conoscenza
della sentenza e anche questo perché posso sbagliarm na

non € la Comm ssione Tributarie e nenmeno forse il Mnte di
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Paschi di S ena tenuto a trasnettere |la sentenza al Comune
di Canicatti nma & il Comune di Canicatti che doveva, in

mani era diligente...

| NTERVENTO DELL’ ASSESSCRE LO d WD CE
Se posso pernetterm di inserirm |a Conmm ssione Tributaria

doveva conuni carci per tenpo |a sentenza.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Assessore | a prego, un m nuto!

| NTERVENTO DELL’ ASSESSCRE LO G WDl CE

M sono pernesso inserirm, scusate.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Gl O

Prego, Consigliere Glia vada avanti, ne ha facolta.

OONSI LI ERE A LIA

Su questo non sono assolutanente convinto pero siccone
posso sbagliarm dico che la Commssione Tributaria,
difatti non ce |’ha nmai trasnessa, chi |’ha trasnessa al

Comune di Canicatti?

VOCE FUCRI CAMPO DELL’ ASSESSCRE LO G WDI CE
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CONSI GLIERE A LIA

A seguito di che cosa?

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO G UDI CE
A seguito del diniego nma c’era conmunque |a Monte dei Paschi

SE.R.T. che ce |"aveva notifi cato.

CONSI GLI ERE A LI A

Forse non ci siano capiti. La Commssione Tributaria ...

| NTERVENTO DEL DI R GENTE SERVI ZI FI NANZI AR

DOIT. SSA CARMELA MELI

La Commssione Tributaria, su nostra richiesta, ce |’ ha
notificata ma in ogni caso |la Banca Monte Paschi SE R .T.
una volta ricevuto il dispositivo della sentenza, conunque
ce lo doveva notificare per avere conoscenza della

sent enza.

CONSI GALIERE A LIA

Assessore, io allora ho conferna e ora sono piu sicuro che
la Commssione Tributaria non era tenuta a comunicarci un
bel niente tant’é che ce |’ha comunicata su nostra

richiesta, chiaro? E quindi questo discorso che pare una
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cosa da niente invece poi assune aspetti un poco delicati e
abbastanza, io direi, gravi perché se sianmb venuti a
conoscenza a due anni e per questi due anni andreno a
pagare gli interessi, qui qualche responsabilita, per
gquanto ci riguarda, energe. Siccome noi non intendi ano
assolutamente farci carico ne di questi ritardi e di
eventuali responsabilita nell’esprimere il voto direno
quello che ora io magari diro qual 1a nostra dichiarazi one
che in questo nonento magari non e definitiva cone voto
perché non vorrei che durante il dibattito venisse fuori
qual cosa che ci convince ad enendare quello che é il
nostro convi nci nent o.

Noi di ci ano:

“ Atteso che |la proposta di deliberazione riporta i pareri
dei Drigenti e che il Collegio dei Revisori esprinme parere
favorevole, pur rilevando che non risultano adeguatamnente
chiarite le ragioni per cui si €& arrivati al riconoscinento
del debito a distanza di oltre due anni dal deposito delle
sent enze;

Tenuto conto che la proposto prevede di riconoscere alla
Banca Monte dei Paschi di Siena €uro 50.664,07 quale sorta
capitale e per interessi biennio '98-'99 €uro 10.581, 38,
total e € 61. 245, 45.

lo non lo voglio fare pero lo faccio, faro una pessinma

figura, siccone abbiano fatto un po i conti tra |’'altro
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negli interessi c'é qualche centesino di differenza. La
quota interesse dovrebbe essere 10.581,37 e qua € invece

10. 581, 38.

VOO FUCRI CAMVPO D ALOUN G NSI Gl ERF GOMUNALI

CONSI GLI ERE A LI A
Questo & un canpo dove m perdo perd cosi a naso io ritengo
che prinma di nme si e perso |’ Assessore R zzo, se e 38 é 38,

se e 37 e 37.

VOCE FUCRI CAMPO DELL’ ASSESSCRE Rl 2ZO

CONSI GLI ERE A LI A

Poco fa ho detto che stavo dicendo qualche cosa che m
provocava anche qual che piccola perplessita, sicconme con
guesta Ammi ni strazione pud succedere di tutto, facile che
| "arrotondamento si fa conme m sta dicendo |’ Assessore

R zzo.

VOCE FUOR CAMPO DEL DIRIGENTE Al SERVIZI  FI NANZI AR

DOTT. SSA  CARMVELA MELI

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O

Quardate, se i0 stessi da un altra parte chiederei la

costituzione di una Commssione di natematici per capire
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comé |'arrotondanento; allora se € 37 o &€ 40 o0 niente,

bast al

VOCE FUCRI CAMPO DELL' ASSESSCRE Rl 2Z0

CONS| GLI ERE DI NATALE

| Revisori dei Conti scrivono queste cose.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Cosi & Assessor el

CONSI GLI ERE A LI A

Se |'anmico mo senpre piu sinpatico e affettuoso |ngegnere
R zzo m facissi parlari, nun fussi megliu? lo questi
nuneri non €& che me |i sono inventati, Consigliere

Sal vaggi o gi ovane?

CONS| GLI ERE SALVAGE O LU A

| Revisori dei Conti scrivono queste cose.

QONSI ALl ERE A LI A
No, non Ii scrivono manco i Revisori dei Conti, sono io che

ho revi si onat o.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Lui ha revisionato i Revisori.
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CONSI GLIERE A LIA

y X

Al ora, c e una proposta di atto del i berati vo,
contrarianente all’ Assessore Rizzo m fici fari |i copii,

per capirci meglio m fici le sommate e siccone c' e il

rinmborso 1A anno... |lo specchietto, |'allegato A e poi
ci sono gli allegati B che fanno il <conticino degli
interessi, m msi |’occhiali ‘na vota vicinu, ‘na vota

luntanu, nun m vinia, scusi signora |o abbianm stabilito
che c’era una piccola differenza? Da fare vergogna pero |o
debbo dire perché lo correggete e nun faciemu nala figura
cu la Banca ca chiddri sunnu precisi, giustu? Assessore

R zzu, mavissi a diri grazi e invece lei...

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Un centesino canbia la vita.

OCONSI LI ERE A LIA

Detto questo si osserva che la proposta del Drigente |la
D rezione Servizi Finanziari non chiarisce a sufficienza
la quota interesse quindi se la quota interesse e cal colata
a decorrere dal 18/12/98 e fino al 31/08/ 06 perché? Perche
se noi facciano riferinmento all'allegato, quindi |'allegato
o per lo neno alla nota, all'allegato sub A o sub B, qua

non €& richianato. Ed allora in questo allegato viene
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chiarito sotto che gli per interessi per il biennio ’98-99
e conmunque a decorrere da quel periodo fino ad arrivare..

gli interessi sono calcolati fino al 31/08/2006. Nella
proposta non & chiarito a sufficienza ecco perche dico che
nella proposta non viene chiarito a sufficienza se gl

interessi decorrono da quale data e fino a quale data
appunto. S ritiene inoltre che il calcolo degli interessi
non € esatto e questo |o abbiano precisato. Nel fascicolo
mancano copie delle sentenze attraverso le quali si puod
meglio valutare il corretto <calcolo degli interessi
sopratutto riguardo alla decorrenza, considerato che questa
€ una sentenza del 2004. Si ritiene inoltre che una quota
dei interessi sia da addebitare all'inerzia degli uffici
preposti. Quindi per quanto riguarda nel voto vorrei capire
dal dibattito che tipo di val utazione viene fuori perché se
appunto energesse pure in presenza di una sentenza

esecutiva... chiudo scusa.

| CONSIGIER OOMUNALI PRESENTI IN AULA DI SQUTONO TRA D
LORO NON CONSENTENDO L PRCSEGUO DELL' | NTERVENTO DEL

CONS| GLI ERE A LI A

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Per favore signori Consiglieri, un attino di attenzione,

grazie.
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CONSI GLI ERE A LI A

Pur in presenza di una sentenza esecutiva, quindi ricorre
la fattispecie di cui all’art. 194 del 267 lettera A ove
energesse | a responsabilita, quindi stiano andando a pagare
piu interessi di quanto ne dovevanb pagare secondo |a
condanna, ritengo che si possa invocare anche |'art. 193
cioé quello delle responsabilita personali e non solo
["art. 194 di cui alla lettera A° Quindi desidererei neglio
ripeto, la sentenza non era agli atti e quindi non ho avuto
la possibilita di farm |'idea per fare quel ragionanento
che dicevo prima. Se si ritiene che si debba approfondire,
per quanto m riguarda, non ho nessuna difficolta, se si
vuol e procedere io e la signora differenziereno il nostro
vot o perche la differenza di interessi, per quanto m
riguarda, debba addebitarsi, se effettivamente |le cose
stanno cone ho letto attraverso le carte di cui sono in
possesso, a chi non ha in tenpo provveduto a riconoscere

guest o debi to.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI A1 O

Gazie Consigliere Glia. Ha chiesto di intervenire il

Consigliere D Natal e, prego.

CONS| GLI ERE DI NATALE
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Qazie Presidente. 1o ho ascoltato con nolta attenzione
|"attento Consigliere Glia il quale, pur tra il serio e il
faceto, faceva rilevare <che <ci sono delle piccole
i ncongruenze che poi sapete, quando si parla di denaro
pubbl i co anche | e piccole incongruenze posso portare danno
all’ erario, anche se di inporti irrilevanti. Il Consigliere
Glia poi parlava di responsabilita e quindi sapete, m
comncia a venire un po il dubbio che ‘sta proposta
qual cosa di anonalo, qualcosa di... non dico sbagliato na
certamente di anonmal o aveva. Allora mi € venuto in nmente di
andare a leggere il parere dei Revisori dei Conti. Prego

Consigliere AGlia.

CONS| GLI ERE A LI A

Siccone oltre al 194 e citato anche il 193, volevo dire il

191.

CONS| GLI ERE DI NATALE

Parla di responsabilita degli Aministratori. D cevo ho
letto il parere dei Revisori dei Conti riguardo alla
delibera: “ Vista la delibera, preso atto, evidenziato...”,
il Collegio dei Revisori dei Conti, richiamando una nota
nel parere dice: “ Rchiamata la nota 24.000 etc. con la
quale il Collegio aveva restituito la proposta con un

invito ad integrarla in quanto la proposta dice: Non era
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stato esposto il prospetto della quantificazione degl
interessi” e qua sianb gia ad wuna proposta di atto
del i berativo che quanto neno era inconpleta. |l prospetto

di quantificazione poi era stato dato, non era stata

indicata, dice il Collegio dei Revisori, la norna ai sensi
della qual e si proponeva il riconoscinento del debito e non
era stano illustrate le ragioni per le quali si perveniva

al riconoscinento del debito a distanza di oltre due anni
Preso atto di tutte queste cose il Collegio propone,
esprime voto favorevole pero di fatto prescrive Ila
ridetermnazione degli interessi legali effettivanente
dovuti, in sede di inpegno e |iquidazione degli inporti

Quindi quando si parla di ridetermnazione certanente

qualcosa che non va c'e, in questa proposta di atto
del i berativo, alneno nel conputo degli interessi. E
["invio, poi la cosa piu bella & I'invio dell’atto in

esane, una volta deliberato, alla Procura Regionale della
Corte dei Conti ai sensi dell’art... Certanente quando si
parla di denaro pubblico e quando siano chiamati ad
assuner ci responsabilita, per una proposta di atto
del i berativo cone questa, € nornale e naturale che ognuno
di noi deve comnciare a chiedersi: “M stiano facendo bene
o stianb sbagliando? Le proposte sono amrannite cone
dovrebbero essere o0 non |lo sono?” Questo perché poi le

responsabilita sono responsabilita di ogni Consigliere
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Conunale. Qua si parla di denaro pubblico, non stiano
certamente parlando di fesserie. Con il nostro denaro
possi anb anche sbagli are, possianbo fare quello che
voglianmo, ma con il denaro pubblico non ¢’ e dato shagliare.
Qgni Consigliere Conunal e dovrebbe comnciare a chieders

se effettivamente non € il nmormento che | e responsabilita se
le assumno gli wuffici che hanno sbagliato e non i
Consiglieri Comunali che oggi sono chiamati a votare una
proposta di atto deliberativo e ad assunersi delle
responsabilita. Tra tutte le altre cose il Collegio dei
Revisori dei Conti continua a sollecitare le notivazioni
per le quali si perviene al riconoscinmento di questo debito
fuori bilancio a distanza di oltre due anni dal deposito

del | e sent enze.

VOCE FUCRI CAMPO DELL' ASSESSCRE LO G WDI CE

OCONSI GLI ERE DI NATALE

Senpre per |le notivazioni che chiedeva il buon Consigliere
Glia che e nolto attento in queste cose. Quindi alla luce
di questi fatti se |’Ammnistrazione non propone cose
diverse, ritira |'atto per aggiustarlo, etc., annunzio a
nome del gruppo dell’U D C che noi questa delibera la

votiano contro
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Gazie Consigliere D Natale. G sono altri interventi

sul I " argonent 0? Visto che non ci sono altri interventi...

CONSI GLI ERE A LI A

Passi ano al voto.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

No, non passiano al voto. Il problema posto prina dal
Consigliere Glia e dopo dal Consigliere D Natale e quanto
mai  opportuno perché qua si tratta poi di responsabilita
personali dei Consiglieri GComunali. Noi non possiano
eventual nente non dico avallare perché non avalliano
niente, nma non possiano votare un qual cosa che gia parte
con un vizio iniziale tant’é poi che i Revisori dei Conti
chiedono di rivedere, etc. M pare che non ci sono altri
interventi ed indipendentenente dalla ma posizione di
Presidente del Consiglio GConunale, i0 vorrei chiedere
all”’ At nistrazione ed al Drigente se non ci sono |
margini per rivedere questo atto e per ripresentarlo al
Consiglio Conunale in nmaniera tale che sia votabile, in
mani era che non ci siano dubbi. Noi |o ripresentiano, |o
rielaborianp, facciano ancora wuna volta esprinmere i
Revisori dei Conti perché noi non dobbianmo avere dubbi.

Quando si parla di soldi dei contribuenti, quando si parla

67



di FErario, noi dobbiano stare nolto attenti. Alora il
dovere nostro €& quello di tutelare a livello personale il
Consi gli ere Comunal e perché indi pendentenente, come diceva
il Consigliere Cacciato, dalla politica se si e di destra o
di sinistra, centro, etc., non €& piu un problema politico
ma € anche un problenma di responsabilita personale ed e, se
m consentite, anche nell’interesse dell’ Anm nistrazione
che propone certi atti e dell’ufficio che fa certi atti

Qindi io dico & un problema globale, conplessivo che
dobbiamo valutare. Assessore Lo Gudice se n  puo
ri spondere, per favore, sul fatto se ritenete di ritirarlo
per rivederlo oppure se dobbi ano andare avanti con il voto.

Assessore Lo G udice, prego

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO d UDI CE

Prenesso che il Consiglio Conmunale & chiamato a deliberare
circa la legittimta del debito fuori bilancio, debito che
nasce da una sentenza della commssione tributaria che
ahime anche per inerzia ormai € diventata esecutiva, per
cui non piu appellabile. Naturalnmente dal riscontro delle
carte e venuto fuori che c’e un ritardo di circa due anni
da quando e stata assunta |la delibera a quando noi andi ano
a riconoscere la legittinmta del debito. Oa andare ad
individuare delle responsabilita come ufficio non siano

riusciti ad andarle identificare perché, ripeto, noi cone
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Anm ni strazione siano arrivati e ci siano visti notificare
questo atto all’inizio del nese di giugno. Il Consigliere
D Natale faceva una giusta osservazione, il Collegio dei
Revisori non fa altro che ripetere un qual cosa che conmunque
abbi ano un obbligo, quindi anche se non ce | o scrivono noi

comunque abbiano |’obbligo di trasnettere tutte le carte

alla Procura della Corte dei Conti. Quello e |’organo
i nquirente per andar e ad i ndi vi duar e | " event ual e
responsabilita degli uffici ammnistrativi che hanno

portato a perdere tutto questo tenpo e quindi a pagare
ulteriori interessi non dovuti probabilnmente. Qindi in
gquesta sede il Consiglio Comunale non €& chiamato ad
i ndi viduare delle responsabilita di Tizio, Caio e Senpronio
circa la perdita del tenpo, bensi la legittinita del debito
nascente da una sentenza ornai esecutiva. lo |’unica cosa
che posso fare e invitare il Consiglio Conunale a
del i berare favorevolnente |a presente proposta, rinviando
tutto alla Corte dei Cont i che individuera |le
responsabilita che nella fattispecie si sono create e che
guesta Ammnistrazione non €& stata nelle condizioni di

potere individuare ed additare a qual cuno.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Qua non €& questione di cercare responsabilita, ma il

problema € che c’'é questa differenza di interessi che poi
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verrebbero avall ati ...

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO d UDI CE

k! Ragionianb su un’eventual e, su un’ipotetica proposta di
ritiro. Andiano a riformulare la proposta e passera altro
tenpo. Voglio essere buono, nel prossino Consiglio Conunal e
tra un nese non canbia niente. Quest’altro nese di ritardo

a chi lo additianm poi?

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Non € questione di addebitare niente a nessuno, Assessore
Lo Gudice, ma il problema &€ vedere di nettere il Consiglio
Cormunal e nelle condizioni di potere votare con serenita
perchée noi non possiano caricarci di responsabilita che non
sono nostre. Questo non & sol anente per questo debito fuori
bilancio, ma & un problema generale. A parte che questa
vergogna dei debiti fuori bilancio m auguro finisca a
Canicatti perché il debito deve essere progranmato, |a
spesa va programmata altrinenti non si fa. Anche per
conprare un natita si deve inpegnare perche non e possibile
parlare senpre di debiti fuori bilancio. Questa € una cosa
che io non condivido. Se ci sono responsabilita da parte di
gual cuno non devono essere scaricate sul Consiglio Conunal e

che deve poi accettare. Allora il Consiglio Conunale ha il
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diritto ed il dovere di fare tutti i distinguo possibili
anche per wun centesino. Che poi Assessore R zzo non e
questione di un centesino na il problena e due anni di

interessi, & diverso il concetto.

VOCE FUCRI CAMPO DELL’ ASSESSCRE R ZZ0O

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Questa era una battuta che non c'entra niente. Se €
possi bile chiarire alcune cose bene, se no cerchereno una
formula che ci nmetta nelle condizioni di votare serenanente
e di mandare i Consiglieri Comunali a casa tranquilli che

poi non saranno cercati da nessuno.

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO @ UDI CE

Scusate, ma devo essere ripetitivo, il Consiglio & chiamato
al riconoscinento non gia del debito ma della legittinta
di questo debito. Ce stata una sentenza, € diventata
esecutiva, ci sono degli interessi che sono nmaturati e
guesta Ammini strazione non e riuscita ad individuare cone
mai si e arrivati a tutta questa perdita di tenpo. L atto
verra trasnesso poi alla Corte dei Conti che sicuranmente
non verra a cercare il Consiglio Comunal e che riconosce |a
legittimta del debito suffragato dalla sentenza, ma andra

ad individuare i funzionari che hanno | avorato ma che ahi ne
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c’ é stata qual che inadenpienza per arrivare a tutta questa
perdita di tenpo. Per cui i Consiglieri GComunali non
verranno chiamati a rispondere di questi due anni perché,

ripeto, stiamo parlando sulla legittinmta del debito.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Assessore, m scusi, purtroppo ci siano entrati nella

legittimtal

VOCE FUCRI CAMPO DELL’ ASSESSCRE LO d UD CE
| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O
Bravo, |la sentenza dice che c’'é& un debito. M scusi, na

perché c’ e questo debito?

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO G WDl CE

Perché siano stati condannati

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Ma perché siano stati condannati? Perché abbiano fatto
pagare qualcosa a qualcuno che non doveva pagarla

["ufficio, o no? Quindi altro che legittimtal

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO @ UDI CE
Qui m corre |’ obbligo specificare. 1o non voglio difendere

| Amm ni strazione, ma |’ Amm ni strazione passata non € che
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ha fatto pagare di piu. La Mnte Paschi SER.T. era
proprietaria di un immobile in corso di costruzi one, ragion

per cui non essendo in possesso di una rendita catastale,

la rendita catastale su cui veniva calcolata |'l.C 1. era
sui costi incrementativi, quindi calcolati contabilnente.
Successivamente quando |’immobile €& stato conpletato
tecnicanente doveva essere accatastato, qui ndi con

|"attribuzione di una rendita catastale certa cioé quella
assegnata dal catasto. Il problema nasce da quando decorre
la rendita catastale, se decorre dal nonento della nessa in
atto cioe a dire nello stesso anno in cui viene presentata
la domanda di accatastanento o dall’anno successivo. ||
problema di interpretazione e stato questo su cui la
commssione tributaria ha sancito che il pagamento deve
essere effettuato sulla base della rendita catastale
nell’anno in cui era stata fatta richiesta di

accat ast anent o.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O

Uh problema c'é stato pero, altrinenti non saremo

socconbenti .

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO @ UDI CE
Mo non e un problema perché |’ha rinesso |a conm ssione

tributaria, non |’ha rinesso il Conmune di Canicatti.
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Va bene. Ha chiesto di intervenire il Consigliere QGlia,

pr ego.

CONSI GLI ERE A LI A
Ha detto benissino |’ Assessore Lo Qudice, ha parlato di

legittimta del debito e noi di questo stianmo parlando. E

legittino che il Consiglio Conunal e questa sera deliberi e
qui ndi approvi una pr opost a per ri conoscere e
successivanente poi liquidare un debito alla Mnte dei

Paschi? E legittino o non é& legittino? Assessore Lo
Gudice dal mo punto di vista no e lo sa perché non e
legitti mo? Perché noi abbiano perso dicianb |a causa perché
non ci sianmo costituiti. Non & detto che avevano torto, non
e detto che il Comune di Canicatti avesse torto. Chi |’ ha
stabilito? 11 Comune e colpevole per non essersi
costituito. Oedo che di questa pratica se ne occupi un
i npi egat o abbastanza diligente, un inpiegato precisino, un
inpiegato  del Conune  di Cani catti precisino che
difficilmente... anche se pudo shbagliare cone gli altri.
Nell"allegato sub 1, sub 2, sub 3, quello che e, non m
ricordo, sono spiegate le ragioni del Conune di Canicatti.
Qua si evince chiaranente che |a posizione del Conune di

Canicatti, secondo |’'ufficio, era giusta e legittima. 1l

74



guai 0 nasce dopo, al nonento della commssione tributaria

non ci siano costituiti.

VOCE FUCRI CAMPO DELL' ASSESSCRE LO G WD CE

CONSI GLI ERE A LIA

M scusi Assessore Lo (Qudice, altrinmenti parlo con
| " Assessore R zzo. Quando si parla dell’ Amm ni strazi one, si
parla nella continuita. Purtroppo e cosi! Lei m pud dire:
“lo non c'ero.” E vero, lei non c'era ed i0o resto
contento, senpre quello e. Ecco la legittimta! E giusto,
e buona e sana Amm nistrazione che il Cormune di Canicatti
una propria convinzione, una propria posizione circa
|"interpretazione di una |legge, di una norma, di un decreto
mnisteriale a cui si fa riferinento non o va a sostenere
in coonmssione tributaria? Non ci siano andati, abbiano

perso. Ri badisco che non aveva |a conm ssione |’ obbligo di

notificare il tutto al Comune di Canicatti, mna doveva
essere il GComune di Canicatti a sapere come gli finiva
davanti alla commssione tributaria. Il Mnte Paschi di

Siena lei dice sotto sotto, parli forte perché sono sordo
tra |’altro e non lo sento, che interessa aveva di
prendersi questi 50 mla visto che il conta giri, il conta
chil onmetro, cone  Si di ce, camm nava? Tutto questo

interesse? Infatti ora ci fanno il conto! Questa sera
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gquando deliberiano, se deliberiano, 10 per quanto m

riguarda non sono dell’avviso di deliberare per |’'intero
inporto, quando andreno a l|iquidare vedrete che il Monte
dei Paschi dira: “Si, ma questi sono gli interessi fino a

31 agosto, siccone c’' e settenbre ed ottobre tu m devi dare
la differenza.” Nascera un altro problema, vedrete! Non so
chi avrebbe voluto, forse il Consigliere D Natale, che le
proposte fossero...Per quanto riguarda |a proposta dico che
fare riferinento solo all’allegato non basta, ma netteteci
nell e condizioni di sapere esattanente... Ecco attraverso |la

proposta i Consiglieri dovevano essere informati che c’é

stata una sentenza, che il Comune di Canicatti non si é&...

CONS| GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN

Tre sentenze, Consigliere Glia.

CONSI GLI ERE A LI A
Tre sentenze: la 91/03, la 92/03 e la 93/03. Avvocato visto
che lei m pud aiutare, che sono tutte e tre nella stessa

gi ornat a?

CONS| GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN

Non ci sono | e sentenze negli atti nessi a disposizione del

Consi gli o Corunal e.
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CONSI GLI ERE A LI A

Si, ma sono nello stesso giorno le tre sentenze?

VOCE FUCRI CAMPO DELL' ASSESSCRE LO G WD CE

CONSI GLI ERE A LI A

Quindi in pratica noi nella proposta di atto deliberativo
dovevano venire a conoscenza che c’é stata una sentenza
che il Comune di Canicatti non si & costituito. Come |’ ha
saputo il Cormune di Canicatti? Visto che non |’ha saputo
nel 2003 perché |’ ha saputo solo nel 2004 ad esenpio, nel
2006? Non m pare che c'e stato qualcuno che ce |’ha
conuni cato, infatti |i c & “Su richiesta del Conune di
Canicatti.” Forse qual cuno incuriosito ha detto: “Ma cone é
finita questa cosa?’” Abbiano chiesto e ci hanno risposto.
Se non |’avessino fatto probabilnente nessuno ci avrebbe
comunicato niente. Alora per quanto m riguarda a
proposito della legittimta a parte la carenza della
proposta...Vedete nelle proposte m hanno insegnato e questa
volta con la | piu lunga di ne, m hanno insegnato con |la I
mai uscol a, ci ho inpiegato tenpo per capirlo pero adesso ni
pirsuadu, che nella proposta bisogna essere chiari,
esaustivi, cioé bisogna rappresentare tutto quello che si
va poi...e nel deliberato piu della proposta. Chiaro? Se noi

andi ano a vedere facevo riferinento ad una proposta che ad
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un certo punto dice: “R conoscere alla Mnte dei Paschi d

Siena s.p.a. ai sensi dell’art. 194, nunero etc., sorte

capitale quelli che sono, per il biennio 98 - '99.”
Vedendo che qua si riportava interessi 98 — 99 m sono
chiesto: “Pu0 essere mai per un biennio tutti questi

interessi ?” Mentre invece non & cosi. Cosi cone € formul ata
non € chiara, gli interessi intercorrono dal "98 — '99, non

si capi sce da quando, fino al 2000...

VOCE FUCRI CAMPO DELL’ ASSESSCRE Rl 2ZO

CONSI GLI ERE A LI A

Si, non c'é scritto qua Assessore. Siccone si richiama |a
rel azione istruttoria del responsabile dell’ufficiol.Cl.
in pratica e allegata, perdo i conti per il ragionanento che
facciano facendo tornano rel ativamente. Dal 2003, dal 2004
guando si e fatta la sentenza ad oggi questa differenza d

interessi a quale titolo |i riconosce il Consiglio
Conunal e? Se €& cosi pud ricorrere, visto che c¢’'é una
sentenza quindi ricorre la lettera a del 1° comma del 194,
la fattispecie del 191 comma 4? Qua per dire la verita si
parla: “ Nel caso in cui vi e stata |’ acquisizione di beni
e servizi in violazione dell’ obbligo indicato nei conm 1

2 e 3 il rapporto obbligatorio intercorre ai fini della
controprestazione e per |la parte non riconoscibile ai sensi

dell"art. 194 comma 1 lettera e.”, ma in questo caso si
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tratta di lettera a perché e una sentenza, “.tra il privato
fornitore, |I’Ammnistrazione ed il Funzionario dipendente
che hanno consentito Ila fornitura. Per |’ esecuzione
reiterato detto effetto si estende anche a col oro che hanno
reso possibile le singole prestazioni.” Per quanto m
riguarda la fattispecie non si pud invocare nel caso che
stianmo discutendo, pero per la differenza degli interessi
io e la signora Quarneri difficilmente nel voto c¢

pronuncereno circa il riconoscinmento del debito che vada
oltre ad un certo periodo, quindi il debito piu una quota

di interesse che non puo andare oltre un certo periodo.

VOCE FUCRI CAMPO DEL QGONSI GLI ERE LI ONTI

OCONSI GLI ERE A LI A

No, perché la sentenza parla di debito piu gli interessi
Allora fino ad una certa data si quantifichino pure gl
interessi quali devono essere e per quanto ci riguarda
votiano favorevolnente, se andiano oltre quella data no
dichiarereno che sianob contrari per i notivi che ho

spiegato prima, che ho cercato di spiegare prina.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @1 O
a sono interventi? Ha chiesto di intervenire il

Consigliere D Ventura, prego.
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CONSI GLI RE DI VENTURA

lo ritengo che in questa vicenda noi dobbi ano esam nare due
diversi aspetti: |’aspetto di nerito e riguarda se queste
somme erano dovute dalla Banca Mnte Paschi di Siena al
Comune, quindi se il Comune ha fatto bene o ha fatto nale a
non costituirsi, quindi non ci siano difesi possibilnente
potendo ottenere un risultato diverso rispetto a quello che
si é ottenuto; |’ aspetto della legittimta che & quello a
cui noi siano chianmati in questa sede. Noi in questa sede
siamo chiamati a riconoscere un debito fuori bilancio che é
costituito dalla sentenza. La sentenza nel dispositivo

di ce: Si accoglie il ricorso della Banca Mnte Paschi di
Si ena, condanna il Comune a rinborsare le somre
i ndebi tamente percepite in virtu del ragionanento che ha
seguito la commssione tributaria e condanna il Conune al

paganento degli interessi legali dalla naturazione fino

all’ effettivo paganmento.”

VOCE FUCRI CAMPO D UN QONSI ALl ERE COMUNALE

CONSI GLI ERE DI VENTURA
Il dispositivo della sentenza dice: “Accoglie ricorso e
dispone il rinborso delle some richieste, oltre gli

interessi legali dalla data di maturazione al saldo.”
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Conpensi interanmente tra le parti e |le spese di giudizio in
virtu del fatto che il Cormune non si e costituito e quindi
non ha ritenuto di infierire ulteriornente [a comm ssione
tributaria nei nostri confronti. Qindi dal nonento in cui
sono maturate queste somme, quindi dal nonento in cui il
Cormune di Canicatti ha ricevuto indebitanente queste sonme
si devono iniziare a calcolare gli interessi fino al
nmomento in cui effettivamente il Conune |i sborsa, quindi
effettivanente |la Monte Paschi di Siena rientra nelle somme
pagate. Qui ndi piu tenpo perdiano, maggiori sono gli
interessi che andremo a pagare. Qua non e il nomento di
stabilire di chi sono le responsabilita, ma noi abbiano un
preci so dovere che €& quello di riconoscere la legittimta
di questo provvedi mento senza al cuna discrezionalita. Non
possianb fare uno sconto dal mo punto di vista sugli
interessi che andreno a pagare perché questo non ci
conpete. MNoi dobbiano prendere |la sentenza e porla in

essere cosi conié. razie Presidente.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O

Gazie Consigliere D Ventura? G sono altri interventi in

merito?

VOCE FUCRI CAMPO DEL SEG GEN. DOIT. RE G LA GRECA
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Deve fornalizzare Consigliere dlia la proposta di

vot azi one di enendanent 0?

CONSI GLI ERE A LIA
Noi diciano di pagare le somme fino ad una certa data,

quindi per quanto ci riguarda c'é la necessita di
ricalcolare, dicianmo cosi, |la quota interesse perché da una
certa data in poi la responsabilita non e sicuramente del
Consiglio che paga oggi perché ora c’é stato portato questo
debito in Consiglio, quindi per la differenza degli
interessi noi... Del resto né che lo diciamo noi, qua c' e

tutta una serie di considerazioni, lo fa pure il Collegio

dei Revisori.

| NTERVENTO DEL DI R GENTE DOTT. SSA CARMELA MELI

Presidente, io chiederei un intervento tecnico per quanto
riguarda |a quantificazione degli interessi che sono stati
fatti alla data di presentazione della proposta al
Consiglio Conunal e cosi cone del resto era stato disposto,
anche se era un errore narginale, da parte del Collegio dei
Revisori dei Conti. Volevo chiarire questo, e la sentenza

che dice di calcolarli in questo nodo.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O
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Qazie, Dottoressa Mli.

CONSI GLI ERE A LIA

Il Collegio qua dice: “Rilevato altresi che non risultano
adeguanenti chiariti anche nella proposta riformulata le
ragioni per cui si €& arrivato al riconoscimento del debito
a distanza di oltre due anni dal deposito delle sentenze in
oggetto.” M pare di essere stato chiaro. Per quanto m
riguarda l|la commssione tributaria non era tenuta a
trasmettere sentenza al Conune di Canicatti, ma era il
Comune di Canicatti che si doveva preoccupare prima con |a
costituzione e subito dopo visto che si €& costituito in
ritardo qual cuno doveva sapere che nel frattenpo c’'era
stata una sentenza. Questa costituzione €& in ritardo,
qualcuno si €& accorto che era in ritardo. Quando si €
accorto che era in ritardo non si e pure accorto che c’era
una sentenza? Vorrei capire quando ci siano costituiti? Se
gueste non sono responsabilita vorrei capire! Il Conune si

e costituitoin ritardo, perfetto.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Consigliere Glia, d accordo. Dottore La Geca ci pud dare
qual che chiarinmento? o ho una ma idea, poi la dico.

Segretari o, prego.
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| NTERVENTO DEL SEG CGEN DOIT. RE G LA GRECA

Nella speranza di dare un valido contributo ai |avori
consiliari. S fanno tutta una serie di considerazioni sul
nerito della proposta di deliberazione, sulle quali non
entro perché sono chiamato qui ad esprinernmi in ordine a
gqueste diverse proposi zioni che provengono da piu
Consiglieri Comunali. Il Consigliere CGlia nella sua
rel azione, nel suo intervento faceva riferinento alla
presunta sussistenza di ipotesi di irresponsabilita e
qui ndi conseguentenente alla possibilita di attivare ogni
iniziativa prevista dall’art. 191 comma 4° del Decreto
Legislativo n. 267/2000. Sull’applicabilita di questa
disposizione io m sono fatto una ma idea. Quando il
Comune ha un debito nei confronti di terzi, il terzo
conosce il GComune nella sua interezza il rappresentante
legale dell’Ente. Al terzo, e quindi al Qudice che deve
deci dere su chi debba pagare, non interessa se il debito |lo
abbia cagionato un soggetto interno all’Ente o |o abbia
cagionato |'Ente nella sua conplessita. lo m pernetto di
dire, sulla questione ho fatto studi approfonditi, che
["art. 191 comma 4° € una norma in qual che nodo pl eonastica
perché le responsabilita conmunque si hanno e si possono
accertare quando si ravvisa |la sussistenza di dolo o col pa
grave. Cosa che prevede un organo preposto dal tipo di

accertamento che €& la Mgistratura contabile. G0 posto
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nella fattispecie che in questo nonento ci occupa siano in
presenza di una sentenza esecutiva, siano in presenza di un
titolo che nasce cone nasce, di un titolo che prevede
un’ obbl i gazi one nonetaria dell’ Ente di paganmento. O a quel

titolo fino a quando non sara pagato produrra interessi a
carico dell"Ente. Ferno restando che ci saranno 0 neno
responsabilita, tutto quello che vogliano, pero il titolo
quello e. Il soggetto titolare del rapporto obbligatorio e
il Comune. La |legge poi cosa prevede? Prevede che vi € un
obbligo di denunzia che esiste senpre, ma esiste nella
questione relativa ai debiti fuori bilancio perché |a | egge
prevede |’obbligatorieta di trasmettere |e deliberazion

alla Procura Regionale della Corte dei Conti e sara quello
|”organo che effettuate le indagini, effettuati tutti gl

accertanenti del caso alla fine stabilira di chi sono le
responsabilita e le nodalita attraverso le quali eventuali

oneri che |’Ente non avrebbe dovuto pagare debbano essere
refusi. Alla fine in sintesi cosa voglio dire? Voglio dire
che a mo nodesto avviso un frazionamento del quantum
andrebbe neglio valutato. Perché? Perché se noi frazioni ano
il quantum da pagare il nostro creditore comunque |a
differenza |la chiedera al Comune. Questo mi o nodesto parere
anche alla luce delle disposizioni che riguardano |a
materia. Certamente vi saranno questioni inerenti alla

conpl etezza degli atti ma a questo se c’'é |la necessita di
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un nmaggi or approfondinento certamente €& doveroso che il
nmaggi ore approfondi mento si faccia, perdo lo stato dell’ arte

del l e disposizioni in nateria e questo. G azie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

La parola al Consigliere Glia, prego.

OCONSI GLIERE A LIA

lo m ritrovo perfettamente. Non dicevo di riconoscere in
parte. lo ho detto che notivereno il nostro voto proprio
di cendo queste cose, di riconoscere il debito e conmunque
nel | a dichi arazione inserire che per quanto ci riguarda c' e
una parte, una quota di interessi che cosi come si e
sviluppata nel corso degli anni pud essere addebitato alle

responsabilita dell’ Ente.

VOCE FUCRI CAMPO DEL SEG GEN. DOIT. RE G LA GRECA

CONSI GLI ERE A LI A

No, no.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Signori Consiglieri dopo il chiarinento da parte del
Drettore Generale e visto che il problema &€ stato nolto,

nolto, nolto dibattuto io propongo di passare alla
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votazione per appello nonminale sulla proposta cosi cone

| " ha presentata |’ Amm ni strazi one.

VOCE FUCRI CAMPO DEL SEG GEN. DOIT. RE G LA GRECA

CONSI GLI ERE A LI A

L’ integrazione alla notivazione sarebbe quella di enendare
la proposta dell’ atto deliberativo e quindi di inserire
nell’atto deliberativo di votare per |’intero inporto,

quello che e, e di precisare che per la differenza...

VOCE FUCRI CAMPO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

CONSI GLI ERE A LI A

Presidente, lei ha ragione, e quasi insofferente, na io non
sono in condizione in questo nonento di... Per quanto m
riguarda c’é una quota di interessi che il Consiglio deve
gquesta sera sicuranmente deliberare per |’intero inporto,
pero per la differenza ritengo che ci possono essere

responsabilita che non sono da addebitare all’ Ente.

VOCE FUCRI CAMPO DEL SEG GEN. DOIT. RE G LA GRECA

CONS| GLI ERE A LI A

Scusi, quando c’'é stata notificata questa?
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| NTERVENTO DELL’ ASSESSCRE LO G UDI CE

Il 05 giugno del 2006.

CONSI GLIERE A LI A

E | a sentenza di quando e?

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO @ UDI CE

La sentenza e stata pronunciata il 22/09/2003, depositata
in segreteria il 15/12/2003 cioe |le sentenze, la 91, la 92
e la 93. Dopo di che ci €& stata notificata dalla

comm ssione tributaria il 05 giugno del 2006.

CONS|I GLI ERE A LI A

Assessore, m scusi, m da una copia della sentenza?

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO G WDl CE

Si, prego.

CONSI GLI ERE A LI A
Presidente, 10 chiedo di enendare l|la proposta di atto

del i berati vo.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O

I Consigliere Glia sta formalizzando |a proposta di
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emendanmento alla proposta di atto deliberativo. Consigliere

Glia, prego.

CONSI GLIERE A LI A

L’ emendament o sarebbe questo: “Riconoscere la legittimta
del debito alla Mnte Paschi di Siena per |’'inporto di Euro
50. 664, 07 con |"aggravio di interesse fino alla data della
pubbl i cazione della sentenza che e del 15 dicenbre del
2003. Per la differenza, quindi dal 15 dicenbre 2003 fino
al 29 agosto 2006, riteniano che la quota di interessi
debba addebitarsi ai Funzionari preposti che non hanno in

tenpo utile proposto il riconoscimento del debito.*

VOCE FUCRI CAMPO D ALGUN CONSI (G-I ERF GOMUNALI

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Signori Consiglieri, scusate un attino, il GConsigliere
Glia fornalizza la proposta di emendanento cosi cone deve
essere votata e poi passianb ai voti. Consigliere Glia

esponga | a proposta di enendanent o.

CONSI GLI ERE A LI A
A none del Consigliere Quarneri e del sottoscritto facci ano
|a proposta di enendamento che € | a seguente: “Ri conoscere

["intero inporto del debito alla Monte Paschi di Siena per
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["inmporto di Euro 50.664,07 con |’ aggravio degli interessi
fino alla data della pubblicazione delle sentenze che é del
15 dicenbre del 2003. Per la differenza, quindi dal 15
dicenbre 2003 fino al 29 agosto 2006, ritenianmo che la
quota di interessi debba addebitarsi ai Funzionari preposti
che non hanno in tenpo utile proposto il riconoscinmento del
debito.“ Noi chiedianmo di enendare |a proposta cosi cone

abbi ano | etto.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Passiano alla votazione dell’ enendanento proposto dal

Consigliere Glia per appell o nomnale.

| NTERVENTO DEL SEG GEN DOIT. RE G LA GRECA

Presidente, prima il parere.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Si, il parere sull’emendanento qual e Dottoressa Meli?

| NTERVENTO DEL DI R GENTE SERVI ZI FI NANZI ARI

DOTIT. SSA CARMELA MELI

Il parere tecnico € negativo perché i Revisori dei Conti
non € che hanno limtato il riconoscinmento a quella data,

ci hanno detto di fare a soddisfo. Anzi abbiano dovuto
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riadeguare per altri due nesi perché dalla proposta
trasnessa dalla Dottoressa QOesimano al Collegio de

Revisori erano intanto trascorsi altri due nesi. Comunque
il Monte Paschi SE R .T. aggredira al nostro patrinonio e

ri scuotera | e somme dovut e.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Gl O

Quindi il parere tecnico qual e?

| NTERVENTO DEL DI R GENTE SERVI ZI  FI NANZI AR

DOTT. SSA CARVELA MELI

Il parere tecnico € negativo Presidente.

VOCE FUCRI CAMPO D ALGUN CONSI Gl ERF GOMUNALI

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O

Scusate, dobbiamo seguire i lavori perché sono cose
delicate che non interessano probabilmente a tutti, pero
qui c’'é chi sta lavorando per tutti. Quindi vi prego

cal damente di netterci in condizioni di essere sereni e d
affrontare il discorso con una certa calma e con un po d
ordine. lo invito invece |la Dottoressa, poco fa c’era un
po’ di nornorio in aula, di spiegare perché il parere

tecnico é negativo. Dottoressa Meli, prego.
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| NTERVENTO DEL DI R GENTE SERVI ZI  FI NANZI ARI

DOIT. SSA CARMELA MELI

Il parere tecnico negativo € perché il riconoscinento del
debito deve essere fatto fino al soddi sfo. Anche se questo

Comune ad oggi riconosce questo debito, noi dovremmo

riliquidare il periodo trascorso dalla trasmssione al
Consiglio alla vostra diciano deliberazione. Il Collegio
dei Revi sor i dei Conti infatti Ci ha prescritto

senplicenente di rettificare, come ufficio, un inporto che
per nero errore nateriale era stato calcolato in maniera
errata su una quantificazione dell’inporto. Tra |'altro gli
interessi decorrono dalla sentenza al soddisfo, quindi noi
dobbi ano portare avanti quello che la sentenza dice. Per
quanto riguarda poi |le responsabilita € chiaro che la Corte
dei Conti andra ad individuare e comunque se il Comune ha
speso dell e somme i ndebitanmente pagate poi saranno senpre i
Funzionari in ogni nodo a pagare, anche per il periodo di
cui il Ragioniere Glia vorrebbe comunque dare il parere

favorevol e sul riconoscinento, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Dottore La Greca prendiano atto del parere tecnico negativo
della Dottoressa Meli e nettianmo ai voti |’ emendanento,

proposto dal Consigliere Glia, per appello nomnale.

92



I L SEGRETARI O (ENERALE, DOIT. RE d USEPPE LA GRECA, PROCEDE
ALLA VOTAZI ONE DELL' EMENDAMENTO PROPGSTO DAL OONSI ALl ERE

A LI A PER APPELLO NOM NALE.

| NTERVENTO DEL SEG CGEN DOIT. RE G LA GRECA
L’esito della votazione e il seguente: 08 contrari, 12

astenuti, 05 favorevoli e 05 assenti.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Il Consiglio Conunal e respinge |a proposta di enendanento.
Passiano alla votazione del punto all'ordine del giorno:
"R conoscinento debito fuori bilancio - Banca Mnte Paschi
di Siena s.p.a. Piazza Salinbeni n. 31 - 53100 Siena.
Esecuzi one sentenza n. 91/03, n. 92/03, n. 93/03. " S vota
per appello noninale, e aperta |la votazione. Segretario,

pr ego.

I L SEGRETAR O (ENERALE, DOIT. RE d USEPPE LA GRECA, PROCEDE

ALLA VOTAZI ONE PER APPELLO NOM NALE.
| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @l O
Per dichiarazione di voto ha chiesto di intervenire il

Consigliere Glia, prego.
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OCONSI LI ERE A LIA

Non potendoci o0 non potendom assunere |la responsabilita
per una quota interesse che non conpete all’Ente, nma alla
responsabilita dei Funzionari che non hanno proposto in
tenpo utile al Consiglio Comunale il riconoscinento del

debito anticipo il mo voto contrari o.

| L SEGRETAR O GENERALE, DOIT. RE 3 USEPPE LA GRECA, CONTI NUA
CON LA VOTAZI ONE PER APPELLO NOM NALE.

| NTERVENTO DEL SEG GEN DOIT. RE G LA GRECA

L’esito della votazione e il seguente: 12 astenuti, 06

favorevoli e 06 contrari.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Il Consiglio Comunal e respinge. Passiano all’altro punto
all’ordine del gi or no: "R conoscinento debito fuori
bil ancio per 1iquidazione parcella in favore dell’ Avvocat o
GQuseppe D Fede. Controversia Comune di Canicatti, Lo
GQudice Calogero e Coop. Edilizia La Bussola." La parola

al|' Amm ni strazi one, Assessore Lo G udi ce prego.

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO G UDI CE

Lo espone il Dirigente, Presidente.
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

No, no, prina |’Aministrazione, poi se c’ & bisogno gli
diano |a parola. Il Consiglio ha bisogno di conoscere prina
il parere dell’ Amm nistrazione, poi se c’'é bisogno del
Drigente noi |lo facciano parlare. Assessore Lo @ udice,

pr ego.

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO @ UDI CE

Caro Pr esi dent e, m pernetto di rilevare che
[ Amm ni strazione prina che venga data esposizione alla
fattispecie del debito che andiano a riconoscere, di cui
non esinmero di esprinere un parere, € opportuno che il
Consiglio venga informato di che cosa stiano parlando.
Trattandosi di una materia altanente tecnica di che cosa é

successo € natural e demandare al Dirigente...

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Assessore, il punto € che noi non possiano avere comne

interlocutori solamente i funzionari.

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO G UDI CE

No, ma i 0 sono qua, non ne ne vado.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Noi dobbianmo interloquire con |’ Amm nistrazione, il
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Consiglio deve interloquire con |’ Amm nistrazione attiva.

Poi |’ Amm ni strazi one quando ha bisogno dei Funzionari i
coinvolge, ma non e possibile che i Funzionari debbono
caricarsi |’onere del dibattito e |’ Aministrazione deve

farli parlare.

| NTERVENTO DELL’ ASSESSCRE LO @ UDI CE

| Funzionari non si caricano dell’onere del dibattere, na
si caricano dell’onere di descrivere |la proposta. Faccio
presentare |la proposta e poi io esprino |e osservazioni da
parte dell” Atmnistrazione in nerito al riconoscinento del

debito fuori bilancio.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Va bene, la parola al Drigente interessato, Dottore

Li cata prego.

| NTERVENTO DEL DI Rl GENTE AGLl AFFARI CGENERAL
DOIT. RE ANGELO LI CATA
La fattispecie si inserisce nella previsione dell’art. 194

comma 1° lettera e ” del Testo WUnico Enti Locali, D.L.
267/ 2000 che prevede il riconoscinento della legittimta di
un debito per |’'acquisizione di beni o servizi. La Corte
dei Conti in sede consultiva ha previsto che sono

riconducibili tra le previsioni della lettera e ” tutte
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le ipotesi di maggiori somme rispetto a quelle inpegnate

dovute per prestazione professionali rese in favore
del |’ Ente. | fatti, la questione nasce nel 1995 quando con
provvedi mento sindacale il GConune di Canicatti conferisce
incarico all’ Avvocato D Fede per difendere il Conmune nel

procedi mento condannatori o per espropriazione del pubblico
interesse pronosso da Lo Gudice Calogero. Detto
provvedi mrento si definisce nel 2004 con sentenza del
Tribunale di Agrigento che vede condannato in solido il
Comune e la Coop. La Bussola al risarcinento dei danni
subiti dall’ autore. Chiarisco che si tratta di procedi nento
per espropriazione di pubblico interesse, quindi vede un
rapporto a tre cosiddetto triangolare tra GComune, ente
espropri ant e, cooperativa edilizia, ente destinatario
del | "esproprio e il privato. L Avwwocato D Fede nel naggio
del 2005 trasnette parcella per conplessivi Euro 26.111, 60
vistate dal Consiglio dell’ ordine degli Avvocati. Il debito
fuori bilancio nasce dal fatto che all’epoca in cui vi e
stato dato |’incarico non risulta essere stato provveduto
ad assunere un inpegno di spesa ai sensi dell’art. 183 del
D.L. 267/2000. S provvede all’istruttoria chiedendo il
parere al Collegio dei Revisori, il quale da un parere
di ciano parziale dove evidenzia soltanto |a sonma ritenuta
congrua dall’ordine. A seguito di un rapporto epistolare

anche con |’Avvocato D Fede, |"ufficio ritiene di
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approfondire la questione chiedendo un parere al Consiglio
dell’Odine degli Avvocati di Agrigento. Il Consiglio
del I’ Ordine degli Avvocati ritiene che la congruita degli
onorari va riferita soltanto al conpenso, proprio agl
onorari. Mentre spese, conpetenze e diritti essendo
previsti dalla | egge sono dovute al professionista e quindi
non formano oggetto di parere di congruita da parte del
Consiglio dell’Odine. Chiarito cio |'ufficio ritiene di
presentare propost a per ["intero i nport o. Qazie
Presi dent e.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

G azie Dottore Licata. La parola all’ Assessore Lo QG udice,

pr ego.

| NTERVENTO DELL’ ASSESSCRE LO d WDl CE

Dopo | a presentazione della proposta del riconoscinento del
debito fuori bilancio del Dottore Licata, ci pare ovvio
esitarla favorevol nente in quanto appunto il Dottore Licata
ha espresso chiaranente |e notivazioni per le quali siano
giunti a questa situazione, cioé a riconoscere un debito
che all’epoca, al nonento dell’inpegno con |’ Avvocato D
Fede nel patrocinarci nella causa non & stato assunto il
relativo inpegno di spesa, il quale se fosse stato fatto in
tenpo non ci ritroverermo in questa sede proprio per

ri conoscere questo debito. Trattasi appunto di un debito
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per una pr est azi one pr of essi onal e. Prest azi one
prof essionale che non e a nerito quindi prescinde dal
risultato della sentenza, nma & inciso dal servizio che ci
viene dato, e in base al valore della causa. A favore
del|l” Avwvocato D Fede, e qui non ci dovrebbero essere
problem, c’'é da dire che |lo stesso fa formale rinunzia di
riconoscimento degli interessi legali dalla data in cui ha
enmesso la fattura. Ragion per cui |’amontare del debito
che andrete a riconoscere, se |o riconoscerete, riguarda
soltanto la sorte capitale. Per il resto penso che le
del ucidazioni tecniche del Dottore Licata sono state
esaustive, quindi rinmetto al Consiglio ogni valutazione in

ordi ne al |l a propost a.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Ha chiesto di intervenire il Consigliere Sal vaggi o

d ovanni, prego.

OONSI ALl ERE SALVAGE O 3 OVANN

Sinceramente € piuttosto antipatico perché io parlo di un
collega, pero questo dicianb non m pud esinere dal fare
| e osservazioni che devo effettuare perché io personal mente
ho rinunziato al mo gettone di presenza e quindi ritengo
che se ci sono somme non dovute da parte di altri anche

altri non |i debbono avere. M dispiace perché |’ Avvocato
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D Fede ritengo che sia un nmo anico, pero qui stiano
trattando argonenti di tutela del GComune di Canicatti.
L'atto deliberativo di conferinmento incarico, ci e stato
detto ed e scritto negli atti che e stato conferito
incarico all’Avwocato D Fede senza inpegno di spesa.
Rtengo che gia |’atto deliberativo a nonte era un atto
nulla e dovrebbe fare caducare tutti gli atti successivi

Lo dico solo per nero (parola non chiara) cioé per
affermare che |le deliberazioni si fanno con gli inpegni d

spesa. Andiano al caso di specie. La causa € iniziata nel
1995 ed e stata definita nel 2004. Esanminando gli atti
purtroppo devo ribadire <che anche in questo caso
" Amtmnistrazione non ci ha fornito la sentenza. Non
fornendoci la sentenza non sianb in grado neppure di
verificare determnate questioni di natura tecnica. L atto
deliberativo € stato portato ovviamente a conoscenza de

Collegio dei Revisori. Il Collegio dei Revisori che e stato
piu volte decantato ha dinostrato in materia giuridica una
perfetta ignoranza perché il conpenso degli Avvocati si

divide in tre voci che sono | e conpetenze...

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O

M scusi, Avvocato Sel vaggi o, quando afferm ano determ nate

cose cerchiano se & possibile di non...
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CONSI GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN
I gnoranza vuol dire che ignora |la norna, stavo spiegando |e

ragi oni per cui ignora |la norna.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Si, nma cerchiano di essere un po’ pidu...

CONSI GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN

lo ribadisco che il Collegio dei Revisori e ignorante in
materia e ve lo dinostro. | Revisori guardano la richiesta
formulata dall’ Avvocato D Fede ed osservano che i
Consiglio dell’Odine si era pronunziato soltanto sugli
onorari e quindi non sapendo che cosa fare delle altre voci
esprinono la loro perplessita, gli viene incontro |’ufficio

affari legali che ancora piu conpetente dei Revisori dei

Conti. L ufficio affari legali chiede parere all’ Odine
degli Avvocati. L' Odine degli Avvocati ovvianente dice:
“Ma, signori mei, non |o sapete che il Consiglio

del 1’ Odine si pud esprinere solo sugli onorari e non sulle
spese e sulle conpetenze?’” Bacchetta tutti, quindi
dell’ignorante gia glielo da il Consiglio dell’Odine ed &
scritto pure nella proposta di deliberazione. Nella
proposta di atto deliberativo non ¢’ e la sentenza, quind

i 0o non posso verificare. Attenzione, un’altra causa persa e

ci occupereno piu avanti di altre due cause perse.
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L' Avvocato D Fede inizia una prestazione nel 1995 e noi
non siamo in grado di verificare |’'attivita che é stata

svolta dall’ Avvocato in questa causa. M |o ritrovo

sol tanto nel |’ el encazi one delle voci al Consiglio
dell’"CGdine. Intanto il valore della causa, |’ Avvocato D
Fede affernma che il valore della causa oscilla da

258.228,46 Euro ai 516.500,00. Non sianmo in grado di
verificare se effettivamente il valore della causa e quello
indicato. Ma vi e di piul Ce un’ elencazione specifica
dell e spese, |le spese sono state effettivanente esborsarte
e quindi non c’'e il problema delle spese, m riferisco alle
conpet enze. Le conpetenze cone vedete sono espresse in
Euro, pero |le conpetenze e gli onorari degli Avvocati non €&
che si [iquidano a piacinento. Esiste la tariffa
del |’ Ordine degli Avvocati che e stata abrogata dal Decreto
Bersani . Adesso parlereno anche di questo! Le tariffe sono
soggette a variazione in relazione all’aunmento del costo
della vita quindi periodicanente ogni quattro, cinque, tre
anni variano e c’'eé una voce che ha una certa incidenza
perché e il 12,50. Questa voce € stata elevata al 12,50 na
prima era soltanto al 10% con Decreto Mnisteriale dell’ 08
aprile 2004, il n. 127. Oa per giurisprudenza costante de

GQudici di nerito e soprattutto dei Qudici di legittinta
| e conpetenze e gli onorari vanno riferite all’ epoca della

prestazione. 1o non avendo i verbali di causa, non avendo
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| a sentenza non posso verificare se per esenpio per |a voce
“posi zi one archivio“ spettano 113,00 Euro, anche perché |a
voce “posizione archivio” prima non esisteva, e cosi tutte
le altre voci. Per quanto riguarda invece gli onorari, gli
onorari sono indicati in un mnino ed in un nassino. D
regola si fa la cosiddetta nedia, la nedia e la sommatoria
del mnino e del nassino diviso due. Non possiano
verificare se |'Ordine degli Avvocati pur avendol o vistato
e pur avendolo visionato effettivamente queste voci sono
dovute. E pur vero che |’Avvocato D Fede se noi non
deliberiano pud proporre un decreto ingiuntivo per il
riconoscimento di queste somme, ma € anche vero che in
un’ eventual e opposizione ritengo che in una causa durata
dal 1995 al 2004 non si possono andare a chiedere 24, 25,
26 mla Euro. Rtengo che la parcella cosi cone €& stata
formulata...intanto dagli atti non abbianmo |a possibilita di
verificare tecnicanente se spettano 0 neno queste
conpetenze. E pacifico che comunque |e conpetenze sono
state applicate con le ultime tabelle e non con le tabelle
vigenti all’epoca. In ogni caso ritengo che la parcella sia
eccessivanente onerosa per il Conune. M dispiace che é
capitato all’ Avvocato D Fede, poteva capitare a chiunque
altro Avvocato ma io ogni volta m soffernerd su questi
argormenti perché il Comune di Canicatti deve risparmare

ove ci0 sia possibile. Signor Presidente, si gnori
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Consiglieri, e stato introdotto il cosiddetto Decreto
Bersani, per alcuni versi considerato famgerato, per altri

Y

versi ritenuto legale e legittino conunque é entrato in

vigore il Decreto Bersani. E allora dio queste situazioni
ne abbiano noltissime e il GConune di Canicatti in passato
ha pagato mliardi, mliardi e mliardi di spese legali, io0
ritengo che questo deve finire. Il Decreto Bersani consente

di stabilire aprioristicanente quale deve essere il
conpenso da corrispondere agli avvocati. E allora invito
| "amm ni strazione a fare un resoconto di tutte le cause in
itinere per evitare che noi tra due nesi, tra sei nesi, tra
un anno ridiscutiano delle stesse cose e |’ Anm ni strazi one
deve andare a rinegoziare con questi avvocati, atteso che
sono stati abol i ti i m ni m tariffari. Qui ndi
| Amm ni strazi one puo dire: “ Per questa causa 10 ti
riconosco ics, se non ti sta bene ne nomno un altro che
accetta |’incarico per un inporto inferiore”. R tornando

all"argonento principale: ritengo che intanto ci nancano

gli elementi per poter deliberare, mnmanca l|a sentenza,
mancano i verbali di causa. Rtengo che |le conpetenze e
gli onorari siano stati previsti, |e conpetenze in

relazione alle ultime tabelle nentre andavano riferite alle
singole prestazioni, nel nonento in cui sono state
effettuate. Per esenpi o, trovo I a voce 18- 19

“Parteci pazione a nunmero 12 udienze 695,39". M faccio
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presente che in realta |le udienze sono state nolto di piu
ma se noi andiano a vedere i verbali di causa sono tutte
udi enze di nero rinvio. Quindi ritengo che nelle udienze di
nmero rinvio non si possa chiedere |a prestazione perche
| "avvocato non ha fatto nessuna attivita difensiva. Ala
luce di queste considerazioni ritengo che |a proposta, cosi
comé forrmulata, non puo essere approvata dal Consiglio e

pertanto esprino, sin da ora, parere contrario grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Gazie Consigliere Salvaggio. La parola all'Assessore Lo

G udice e poi al Consigliere @ ardina.

| NTERVENTO DELL’ ASSESSCRE LO d UDI CE

ol go |’ occasione del nessaggio avanzato dal Consigliere
Sal vaggi o in nerito al Decreto Bersani. Sa benissino che
il Decreto Bersani ha validita da una certa data in poi,
proprio in occasione da quando questa Amini strazione si €
insediata e uno dei prim atti che questa Amm nistrazione
ha adottato € appunto |’ applicazione del Decreto Bersani.
E ben noto che in wuna delle ultinme assegnazioni di
incarichi legali a professionisti esterni, sianb andati
alla contrattazione wusufruendo di quanto previsto dal

Decreto Bersani su delle cause che nedi anente avevano un
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valore di circa 3.000,00 €uro a causa abbiano calcolato
1. 000,00 €uro, questo e pacifico per tutti. Abbiano assunto
un avocato, a decorrere dal nese di settenbre che ahine, in
senso positivo, ci consentira ulteriormente di risparmare
sull e casse del Conune. Poi io0 questo m spiace rilevarlo,
viene da un giurista |’ osservazione che ha fatto per cui
proprio |’ osservazione fatta da un’ economsta non calza
tanto. L'obbligazione contrattuale con |’ Avvocato D Fede
credo che sia stata assunta nel ’95, quando e stata fatta,
periodo in cui era in vigore una |egislazione che con il
Decreto Bersani e caduta in disuso. Per cui caro avvocato
se le obbligazioni contrattuali sorgono in virtu di norme
ben definite, non possianb andarle a ridefinire
successi vanente sol perché e intervenuta un’ applicazione
| egislativa anche perché il diritto ormai si e
cristallizzato e sancito. Per questo m correva |'obbligo
di sottolineare quanto da lei affermato. Premesso che sul
di scorso dell’ applicazione del Decreto Bersani m trova

anpi ament e d' accor do.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Gl O

Q azi e Assessore.

CONS| GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN

M consenta una brevissina replica.
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI A1 O

Prego Consigliere Salvaggi o, ne ha facolta.

CONS| GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN
Senta, forse io0 non sono stato chiaro. Per quanto riguarda
|"attivita espletata prima del Decreto Bersani e chiaro che

1]

si applicano le regole antecedenti, lo ho detto: Invito
| Amm ni strazione ad andare a fare una rivisitazione delle
cause in corso e per |’attivita futura che devono svol gere
guesti avvocati, devono stipulare un contratto con il
Comune di  Canicatti, per [|'attivita futura, devono

stipulare wun contratto con cui di chiarano che si

accorderanno per un inporto che sara stabilito.

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO @ UDI CE

Consigliere Salvaggio, m dispiace intervenire nuovanente
penso di avere detto che abbianmo applicato il Decreto
Bersani, abbianmo concordato delle tariffe al di sotto il
30% di quanto prevedono i mnim, con sottoscrizione dei
contratti e in piu le ho sottolineato che ¢’ e |’ assunzi one
di un avvocato che ci pernette ancor di piu di risparmare.

Sul passato non possiano fare altro.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O
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Assessore |l a ringrazi ano.

CONSI GLI ERE SALVAGE O G OVANN

lo ho detto una cosa nuova e diversa.

| NTERVENTO DELL"' ASSESSCRE LO G WD CE
Ma ornai |’obbligazione giuridica €& sorta al nomento

del | " assegnazi one del |’ i ncari co.

CONS| GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN

Non é affatto vero! M scusi € una vocatio operis non & una

locatio rei cioé il Comune di Canicatti, in qualunque
nonento, pud revocare |’incarico e nonmnare |’ Avvocato De
Luca, |’ Avvocato Tizio, |’Avvocato Caio, cioe non é& detto

che si deve proseguire per forza con un Avvocato che gia é
stato designato! Si pud anche sostituire se |’ Avvocato non
accetta le condizioni. Quindi dobbiamo nonitorare tutte le
cause e andare a rifare i contratti nuovi con tutti a
quel l'i che accettano |e condizioni del Conmune, altrinenti
facciano lavorare i giovani, diano incarico ai giovani e |i
proiettiano nel futuro del l a vita giuridica e

pr of essi onal e.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O
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Q azie Avvocato. Ha chiesto di intervenire il Consigliere

@ ardi na G oachi no, prego.

CONSI GLI ERE G ARDI NA @ QACH NO

Signor Presidente, colleghi Consiglieri, grazie. lo colgo
| " occasione di intervenire in questo dibattito che riguarda
da un lato, come giustamente ha evidenziato |’ Avvocato
Salvaggio il fatto che siano in presenza di una causa che e
iniziata nel 95 che ha avuto un esito negativo e che
probabi | mrente ha avuto non so quante udienze tutte di
rinvio e quindi stiano andando ad uscire 30.000,00 €uro
perché una persona si presentava in Tribunale e diceva:
“Signor Gudice, rinvio”, questo non puo essere possibile
perche e la peggiore forna di sperpero di pubblico denaro.
Per0 volevo anche invitare |’ Amm nistrazione a cercare di
avere un po’ piu di riguardo nei confronti dei giovani
professionisti perché il discorso che fa |’ Assessore Lo
G udice, cone Ammnistratore m pud anche andare bene pero

ritengo che forse fare le aste sull’onorario da pagare ai

pr of essi oni st i fosse un qualcosa di eccezi onal nent e
del eterio, va bene che quelli che viviano sono tenpi bui,
va bene che con il CGoverno Prodi vivrenmo ancora tenpi piu

bui perd possibilmente viene un giovane professionista, |o
pago 700,00 €uro per wuna cosa che un suo collega

professionista si fa pagare 3.000,00 €uro, senbra un
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di scorso estrenmanente denigratorio per chi deve andare a
fare quelle cose. Alora io ritengo che con tutta
probabilita in media stat virtus, dicevano gli antich

ronani, €& bene che si facciano lavorare i giovani ma e
anche bene <che si potenzi |'Uficio Legale e che
possi bi | mente quando il Conune, in via straordinaria perché
m pare che «cosi debba essere, debba ricorrere a
prof essi oni sti non faccia queste aste pubbliche e non vada

a ribasso per questo cose, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

Se posso dire quello che penso in nerito a questo. E vero
quello che dice lei, noi sianmo contrari a queste cose pero
c'e un problena, la legge o consente questo, il Decreto
Bersani | o consente quindi |'Ammnistrazione deve fare
tutto quello che é ritenuto utile per portare vantaggi o
all’ ente. Qui ndi noi si ano contrari i deal nent e,
politicamente ma la legge € questa. Gazie Consigliere
Gardina. Ha chiesto di intervenire il Consigliere GQlia,

pr ego.

CONSI GLI ERE A LI A
Non voglio eccessivanente divagare pero debbo dire che ci
troviano in presenza di un’ AMmnistrazione che non e

responsabil e, nel senso che non ha gestito tutta |a nmateria
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che noi stasera stianop discutendo in Consiglio. Pero
partecipa, tutte le volte partecipa, cercando di far capire
ai presenti che loro hanno posto rinmedio a ogni cosa che
non andava bene, a ogni cosa che nel tenpo non ha prodotto
effetti positivi per il Conune. Tutte I|le volte che
i ntervengono hanno senpre ragione su tutto ed io dico
invece che regolarnente hanno torto su tutto, perché?
Senplice, io con la Commssione Straordinaria non sono
benevolo, io0 dico che hanno fatto nale, anzi malissino
perché hanno amministrato Canicatti, nei due anni e mezzo
di permanenza nella nostra citta, come una nornalissina
Amm ni strazione, qualche volta le Amnistrazioni, non m
riferisco a quel I a Straordinari a na le nostre
Am nistrazioni, Ammnistrazioni a cui siano abituati da
tenpo, avendole praticate probabilnente certe pratiche,
certe abitudini, c'e quello della clientela spicciola
oppure della ordinarissima e vol gare Aministrazione. Pero
nel caso specifico cosa hanno fatto? Hanno pensato di dare
un senso al cosiddetto Uficio legale che il Conmune da
tenpo aveva costituito na che nella buona sostanza non
produceva niente se non nettere in ordine qualche
fascicolo, preparare qualche carta per nettere nelle
condizioni le Ammnistrazioni di turno di dare gli
incarichi all’esterno. Qygi non dovrebbe funzionare piu

cosi, vero Consigliere Palmeri? Essendoci un dipendente,
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un legale assunto che ci puo difendere, pud difendere il
Comune da un certo problema, credo che si dovrebbe
risolvere, cioé quello del ricorso all'esterno con una
certa facilita, un ricorso all’esterno per un contenzi 0so,
per un sistematico contenzioso che non senpre é
giustificato perché alla base €& nmancata una istruttoria
del l e pratiche perché ci sono in nolti casi probabil mente
non avremmo dovuto fare manco l|la causa e invece si
ricorre appunto alla causa, siano causitici perché? Intanto
perche & un nodo senplice per risolvere il problena e poi
per che, non | o so, avvocati ce ne sono tanti, ci sono i
giovani, ci sono stati gli anziani e quindi con buona pace
di tutti ci toglievano un pensiero. Qygi non dovrebbe
funzionare piu cosi. E allora questa Aministrazione che
fa senpre bene, benissino, in questo caso si deve superare
e deve cercare di fare meglio perche avere assunto un
legale, |'avrei detto perché ce |'ho scritto in un altro
posto quando parliano di raggiunginmento di obiettivi e
quant’ altro pero lo anticipo ora; avere, ripeto, assunto
un avvocato e poi ornmai da diverse settinmane relegarlo in

un ufficio, io I'"ho visto spoglio, ci sono entrato e m

sono un pochettino..., ci sono rinmasto nale e creare
condi zioni quasi di non so quale strisciante ... non voglio
andare oltre perché... cioé vedo che questa Amm ni strazi one

che ripeto fa tutto bene, non nette assolutanente nelle
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condi zioni questo giovane dipendente, questa giovane
avvocato che da qual che nese é stata assunta al Conune di
Canicatti per espletare al meglio le proprie nansioni
R peto una scrivaniiceddra, un saccu di carti senpre piu
carte su una scrivania, da sola, ritengo che Assessore Lo
G udice, visto che lei & del rano ed &€ |’ Assessore che deve
occuparsi di queste cose, da domani nmattina si deve
adoperare a dare il personale necessario di ausilio perché
non si puo tenere una persona che deve fare cose delicate,
che deve rispondere al telefono, che deve rispondere a chi
bussa alla porta e cose varie. lo non dico di spostare
tutto il Conmune de netterlo a disposizione del nuovo
arrivato ma voglio dire se ci credianb e pensiano veranente
che fa delle cose, fa un lavoro delicato, inportante e che
ci puo far risparmare, per questo abbiano fatto, ritengo
il concorso, <chi lo ha ideato ho fatto bene, o ha fatto
con questo scopo, con questo obiettivo, di vedere
intanto di elimnare, quanto € piu possibile elimnare
guesto esagerato ricorso a cause, quando ci sara la
necessita di rivolgerci a qualcuno inportante etc., ma se a
gquesta non la nettiano in condizioni di |avorare credo che
non si potra costituire manco se c¢'é una causa dal G udice
di Pace a discutere una causa se deve pagare 150,00 €uro di
acqua oppure 120,00 o fare la transazione a 780,00 non |o

so! D fatto assistianb a queste cose. Sull'argonento: io
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vorrei capire perché |'Avvocato in questione, il

professionista gia il 30/05/2005 ha trasmesso, per la
[ i qui dazione | a proposta di parcella a saldo per |'inporto
etc. etc.. Allora 30/05/2005 un anno e passa mesi addietro
il professionista pensa bene di fare arrivare al Conune di
Canicatti la parcella. Non capisco perché arriva stasera.
Siccone ci siano fatti fotocopiare tutto quello che é nel
fascicolo, tra le altre cose ci trovo una cosa che non ci
dovr ebbe essere, qui ndi anche in qguesto senso
al I Ami ni strazi one dico che dovrebbe essere piu diligente
si  dovrebbe attrezzare meglio nella predi sposizione dei
fascicoli perché vorrei capire ... chi ci putiemmu nmntiri
tutti cosi ‘ddra mezzu? Allora |la sentenza che ci vuole
non ce la troviano, quello che non interessa invece si ci
nette, vorrei capire che ci fa questa proposta di atto
deliberativo, fatta alla Commssione Straordinaria, senza
data, ripeto senza data e che attinenza ha. Quind

significa che era stata fatta una proposta di atto
deliberativo alla Commssione, |a Commssione non ha nai
deliberato. Alora Ia Conmssione che era snella, €& un

organi sno snello ...

VOCE FUCRI CAMPO DELL' ASSESSCRE LO G WD CE

CONS| GLI ERE A LI A
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Che cosa?

VOCE FUCRI CAMPO DELL' ASSESSCRE LO G WD CE

CONSI GLIERE A LI A

E al |l ora?

VOCE FUCRI CAMPO DELL’ ASSESSCRE LO G WDI CE

CONS| GLI ERE A LI A

Scusi a cavallo di che? *Sta proposta qua chi |’ ha fatta?

VOCE FUCRI CAMPO DELL’ ASSESSCRE LO G WD CE

CONSI GLI ERE A LI A

Si ma non c’'entra, la proposta fatta dalla Comm ssione,
oggi che siano Comm ssione noi altri? La proposta e stata
fatta... Noi su quale proposta stiano discutendo? E il
parere dei Revisori a quale proposta ha risposto? A quella
del | Amm ni strazione o a quella vecchia? Anche |e cose che
sci ppanu |’ uocchi, conme si suol dire, non si puo...qua e
difficile parlarel L'ingegnere R zzo s’ offenni pi lu
centesimu cioé la proposta dell'atto deliberativo fatta
dal Consiglio GComunale, proposta di deliberazione al

Consiglio Comunale, ci deve essere tutto quello che puo
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interessare il Consiglio Conunale. Se questa proposta
fatta alla Conmissione e inportante e a ne sfugge
qualcosa lei mnme la ricordi e wun altro discorso na
di versanente si ammanni scono |l e pratiche in naniera un poco
gari bal dina perché poi n accaloro un pochettino. R peto
questa fattura, questa parcella e stata presentata il

30/ 05/ 2005, non capi sco perché viene in Consiglio dopo un

anno e quattro mesi. Per quanto attiene poi il discorso dei
Revisori, io non so e non |i definisco perché m sono
per messo invece scrivere altre cose ed apprezzare il l|avoro

di questo Collegio ed apprezzarlo in naniera netta. 1o non
SO se puo essere un notivo, Avvocato Sal vaggi o, pero il
parere dei Revisori, io vorrei leggerlo con un mnino di

attenzi one perche loro fanno una distinzione; non so quanto

praticabile o non so quanto poco praticabile, etc., i 0
leggo nel parere tutta una serie di... perché noi non
dobbi anmo vedere il parere diciano cosi nella fase finale,

ci sono tutta una serie di considerazioni che fa il
ol legio; tra le altre cose che cosa dicono loro? “Rtenuto
che nella ipotesi in questione si evidenzia che |'ente é
risultato socconbente nel giudizio de quo, si possa parlare
di utilita e di arricchimento dell’ente soltanto nella
estrema considerazione che |lo stesso ha acquisito una
prestazione di mezzi e non di scopo...”. Qiardi, io la

differenza stasera non |a so fare, provo un poco ad
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i mmagi nare che cosa vogliono dire. Prati canente il
professionista, il legale in questo caso, e stato il mezzo
e non abbianmo raggiunto |lo scopo. E allora circa la
congruita pud essere che loro si sono espressi cosi come
leggiamo nel loro parere perche appunto il Comune ha
acqui sito una prestazione di nezzi e non di scopo? Per
quanto riguarda tutte |le altre vicende che sono qui
regol armente riportate, una cosa su tutte siano in presenza
di un incarico dato senza il previsto obbligatorio inpegno
di spesa, per cio stesso |'atto €& nullo! Questa e la
seconda considerazione. E allora in presenza di un atto
nullo una ditta, un qualsiasi fornitore, un qualsiasi
professionista prima ancora di, gia nel 1995 non siano al
1820, nel 1995 c'era una certa | egge che dice che se |'atto
del i berativo non € inpegnato e quindi non c'e un atto che
ha i crism che ti consente di potere... tu non devi
nemeno procedere. E allora nel caso specifico |'atto €&
null o perché nel '95 ancora |’'art.55 della 142 era vigente
cosi cone era sicuramente vigente |'art. 189. Ed allora se
tutte queste cose sono vere noi al riguardo Avvocato e
parlo al Consiglio, abbiano tutta una serie di
considerazioni da fare e lo diciano, visto che m sono
attardato nelle premesse, in due battute: circa il valore
della causa sono d' accordo avvocato Salvaggio pero io non

sono in condizione di stabilire se il valore e giusto o i
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valore €& sbagliato, infatti |'appunto che avevano preso,
parcella onerosa perche si applicano delle aliquote

riferite ad un periodo che va abbondantenente oltre di

quanto, diciano cosi, sul piano pratico |’Avocato ha
espletato il mandato. Sul valore della causa stesso: m
hanno spiegato che un mezzo, non e questo il caso, pero ci

possono essere anche di queste belle abitudini, quella di
gonfiare |’inporto chiamanolo del valore della causa e
attraverso un val ore, diciano cosi, eccessivo a venir fuori
una parcella che e Ia conseguenza no? G sianp? Per tutti
questi nmotivi noi riteniano, abbiano preso, abbiano
studiato la pratica, riteniano che prendereno una posi zi one
che sarebbe |a seguente pero vorrei che m seguisse anche
| Assessore, ve la leggo: “La proposta di atto deliberativo
riporta i pareri dei Drigenti; il proponente responsabile
Settore Affari Cenerali propone di riconoscere al |egale
| a somma da questi richiesta ed esattanente €uro 26. 111, 60,
giusta parcella dell’ordine allegata. A contrario dei
Revisori dei Conti che ritengono si debba liquidare |a
soomma di €uro 14.125,00 ritenuta congrua dal Consiglio
del |’ Ordine degli Avvocati, cosi si esprime il Collegio.
Ancora il Collegio evidenzia che il debito scaturisce da un
atto del Sindaco che non riporta i pareri previsti dalle
norme vigenti e privo della copertura finanziaria e del

relativo inpegno e che |'ente ha acquisito una prestazione
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di mezzi e non di scopo. Ne consegue che n'atto del Sindaco
in assenza di pareri e dell’inpegno di spesa €& da
considerare nullo art.55 della 142/90 allora vigente.
R teniano pertanto che per la fattispecie di riconoscinmento
del debito possono sussistere sia i presupposti di cui al
comma 1 lettera E dell’art. 194 sia del comma 4 art. 191
D.L. 267/2000. Non essendo in condizione di stabilire né
quantificare nei limti degli accertati e dinostrata
utilita ed arricchinento dell’ ente, lettera E comma 1 art.
194, né per la parte non riconoscibile che dovrebbe
intercorrere tra il privato fornitore e |’Amnistratore
Funzi onari o che hanno consentito la fornitura, comma 4 art.
191, ricordo che siano in presenza di un atto nullo perché
in assenza di copertura di spesa |’atto e nullo, pensiano,

riteniano che per | e considerazioni fatte ...

VOCE FUCRI CAMPO DEL QONSI ALl ERE CACO ATO

CONSI GLIERE A LI A

No, lo esprinmono, |o dicono perché questo riconoscimento
poi e materia del Consiglio Comunale. Il Consigliere
Cacciato diceva: “Ma conme nai questi fanno una serie di
considerazioni e alla fine esprinmono il parere favorevol e?”
Perché il debito fuori bilancio, il riconoscinento della

legittimta del debito e quant’altro € materia di Consiglio
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Conunal e, cioe loro esprinono, ti dicono tutte quelle cose

pero alla fine. Attenzione vedi che... signor Consiglio

Comunal e, pensaci tu’. Alora continuando quanto no

dicianmo dico che pensiano che per considerazioni fatte la
pratica della essere riproposta al Collegio dei Revisori
con quelle notivazioni che abbiano detto, Avvocato
Sel vaggi o, siccone si esprinmono dicendo di pagare fino

all"inporto, i Revisori dei Conti |lo dicono di pagare non

["inmporto... ma fino all’inporto di..

VOCE FUCR CAMPO DI UNO DEI OONSI GLI ER PRESENTI I N AULA |L
QUALE, R VOLGENDOSI AL CONSIGLIERE A LIA SUGER SCE ALLO

STESSO QUALCCBA CGHE R GUARDA L’ ARGOMENTO DI GHE TRATTASI

CONSI GLI ERE A LI A

Ecco, se hanno ragione i Revisori dovremmo pagare
€.14.000,00 e passa ed e pure vero che |’ Avvocato Sal vaggi o
e poi piu che |’ Avvocato |'Crdine credo che ad una
richiesta dell ufficio |’Gdine ha risposto dicendo che non
si deve interpretare cosi cone |lo interpretano i Revisori
ed é pure vero pero che bisogna capire meglio, alneno io ho
necessita di capire neglio, cosa vuol dire |’arricchinmento
di mezzo e non di scopo perché credo che gioca... tutto i

e il giochino, un conto e lo scopo che non abbiano
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raggiunto e il mezzo che é stato il professionista che ci

ha difesi.

VOCE FUCRI CAMPO DEL CONSI GLI ERE CACO ATO

CONSI GLI ERE A LI A

No, no, no. Pensiano che per I|a considerazione fatta |la
prati ca debba essere riproposta al Collegio dei Revisori
dei Conti e all’Uficio Legale del Conune per quantificare
| "ammontare da riconoscere e liquidare e di considerare |a
possibilita dio soluzione transattiva. Che cosa dico io0?

In assenza di un atto deliberativo di partenza che era

quell o dell’incarico, |e considerazioni che abbianmo fatto e
che il nostro Uficio Legale ci potrebbe aiutare per capire
nmeglio, signor Presidente, se |e considerazioni nostre
sono, dicianb cosi, possono essere giuste o sbagliate,

rivedere un po sti parcelle cone sono state fate,
risalire al periodo, se il valore della causa €& quello
giusto, e questo lo stianmo facendo perche non sianmo in
presenza di una sentenza na sianb in presenza di una
parcella presentata dall’ Avvocato. Qui ndi parlo di
considerare la possibilita di soluzione transattive per
tutte |l e condizioni oggettive per |e condizioni che abbiano

stasera un poco discusso: assenza di delibera quindi la

possibilita di andare ad una transazione con il
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professionista io la vedo concreta e utile e al
professionista e al Comune di Canicatti. Ala fine avevo
gua un appunto e cioé perche la Conm ssione Straordinaria

non era provveduto al riconoscinmento del debito.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Per estrenma sintesi che cosa proponi? D rinviare il
fascicolo all’ ufficio legale e poi risottoporlo al Collegio

dei Revisori dei Conti?

CONS| GLI ERE A LI A

In estrema sintesi abbi ano dell e consi der azi oni .

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Gl O

Appunt o per vedere qual € |a proposta.

CONSI GLI ERE A LI A

L"UUficio Legal e si dovrebbe esprinere sul fatto che siano
in presenza di un atto nullo perché in assenza di inpegno
di spesa e chista € ‘nna cosa, due: sulla parcella, tre
ritornare al Collegio dei Revisori dei Conti e questo si
puo fare benissino con |e considerazioni che abbiano
finora fatto che é& quello che il Collegio dice che e

giusto, cosa vuole dire esattanente.
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Abbi ano capi to. Qui ndi propone di rinviare il fascicolo
all"Uficio Legale per verificare la parcella, verificare
la questione della nullita dell’ atto e poi rimandare tutto

al Collegio dei Revisori dei Conti.

CONS| GLI ERE A LI A

E vedere la praticabilita della transazi one.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
La parola al Dottore Licata per spiegare questi problem

tecnici, prego.

| NTERVENTO DEL DI R GENTE AQLl AA GG

DOIT. ANGELO LI CATA

Si. Un intervento di natura tecnica anche per spiegare
al cune cose. La bozza, |a proposta di delibera che porta
| "intestazione della Comm ssione Straordinaria, non e stata
inserita erroneanente ma fa parte di tutto |’iter
istruttorio, perché? E prassi ma piu che prassi ¢€
necessita che |'ufficio provveda, nella fattispecie nel
portare avanti una istruttoria di debito fuori bilancio, a
formulare, a redigere naterial nente una proposta. Qesta

proposta € stata redatta, per la prima volta, con la data
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del proponente, il 23/05/2006. E ovvio che il 23/05/2006 e
la data in cui la proposta si firma ma il tenpo €& la
redazi one etc., andiano qual che giorno prima se non qual che
settimana prinma. Questa bozza di proposta viene trasnessa,
dopo avere effettuato tutta |’'istruttoria ovviamente, viene
trasmessa al Collegio dei Revisori. |1l Collegio dei
revisori la esita nel nmodo in cui é& stato gia accertato
dicendo: “Si ritiene poter liquidare soltanto quella parte
di somma sulla quale si e espresso il Consiglio
del 'O dine”. Acquisito questo parere |’'ufficio inizia un
rapporto, lo avevo gia anticipato, con il |egale perché?
Non la chiamerei una proposta transattiva perché 1o

spi egher 06 dopo perché a mo avviso non é possibile farlo o

nmeglio tutto si puo fare na bisogna vedere poi |’altra
parte. G sono dei contatti con il legale e si
di ce: ”@uarda avvocat o, il Collegio dei Revisori...”,

di ciamo con perplessita, senza perplessita, .Si esprine
in questo nodo”. L' ufficio e disponibile imrediatanente a
prendere atto del parere del Collegio dei Revisori e in
guesto senso presentarlo al Consiglio perché io ritengo che
se non fosse stato fatto un approfondi mento, sull'aspetto
evidenziato dal Collegio dei Revisori, oggi noi ci
ritroverermdb su una proposta che si pronuncia su parte

della parcella con un aspetto non esamnato che rimarrebbe

pendente e sulla quale |'avvocato potrebbe benissino
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avanzare delle richieste legittinanente. Ed allora
' Avvocato D Fede non si dichiara assol utanente
disponibile a transigere sull'aspetto delle spese etc.,
sulla quale non si era pronunciato il Collegio dei Revisori
o neglio che non era stato preso in considerazione dal
Col l egio dei Revisori sulla base del fatto che non c'era la
congr ui t a. L'ufficio approfondisce ancor di piu la
questione, riconvoca |’avvocato e dice: “Senta, noi stiano
esam nando, vediano di raggi ungere un accordo per
accelerare la pratica’. L Avwocato D Fede voglio dire,
| egitti manente oppone un netto diniego anzi, fa presente di
avere la facolta di procedere ai sensi di legge, |'ufficio
al fine di, ogni caso, poter nettere il Consiglio Conunal e
nella condizione di poter esprinere conpiutanente un
parere, ritiene di interessare il Consiglio dell'Odine per
chiarire un aspetto. Aspetto sul quale, attenzione,
|"ufficio legale e chi vi parla aveva una sua opi nione ma €&
senpre un’ opi nione nargi nal e che poteva essere interpretata
in di versi nodi . Si e ritenuto, onde evitare
fraintendinmenti, di richiedere il parere del Consiglio che
nmeglio di tutti pudo dare indicazioni su cone erpice il
proprio parere di congruita. Il Consiglio dell'Cdine,
forse un po bacchettando na comunque si accetta la
bacchettata e il richiano e dice:”No, attenzione noi

avevano gia questo orientanento pero parliano di soldi
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pubblici”. Abbianmo ritenuto di prendere anche una tirata di
orecchie da parte del Consiglio dell’CGdine ma di avere in
chiarinmento senpre nel fine ultino di nmettere il Consiglio
Comunale e i signori Consiglieri nella possibilita di

potete esprinere al nmeglio le proprie valutazioni. G dice:

“No, il parere di congruita si esprime sui conpensi; le
altre voci sono dovute per legge”. Ala luce di Cio
abbianmo ritenuto, |’'ufficio ha ritenuto di proporre al
Consiglio |I’intero inporto, cio anche alla luce del fatto

che non ci sono somre per interessi. Un ultinma annot azi one:
non & stata allegata la sentenza, diciano che béh, puod
essere ritenuto inportante nma anche |i c¢'é stato un
ragi onamento; si parla di pagare una prestazione che un
avvocat o ha reso. FE evidente che non entro nel nerito
delle valutazioni sull’atto in base al quale |’attivita é
stata prestata, pero la prestazione e stata resa e va
pagat a essendo una obbligazione di nezzi e non di risultato
i ndi pendentenente dall’ esito e da quello che dice la
sent enza, per cio non € stata inserita. Pud anche...
accetto, rispetto le valutazioni di chi dice che sarebbe
stato opportuno rmetterla pero e evidente che quando si
forma un fascicolo si nettono quei docunmenti che si
ritengono piu salienti al fine di potere valutare quella

prati ca. G azie.
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CONSI GLI ERE A LI A

G usto, da questo punto di vista non ci sono..

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O

Ha chiesto di intervenire il Consigliere Cani, prego.

CONSI ALl ERE CAN

Signor Presidente sar0 brevissinmo anche perche penso che
sull’argonento si sia parlato abbastanza e non é il caso di
andare oltre. lo ritengo che noi abbiano la possibilita di
esprimerci con il voto per le delibere che vengono in
Consiglio Conmunale quindi se uno ritiene che sia il caso
di approvarla si esprime positivamente altrinmenti si
esprime negativamente, o ritengo che sianb andati un

pochino oltre ed onestanente non € tanto corretto, non

voglio fare appunti a nessuno perche sento che si
interviene sull'operato di un professionista, il caso €
del | "avvocato D fede nma vale per tutti, un professionista

rispettabilissino e noi qua sentiano pareri di persone che
entrano nel nerito se la parcella & poca, € troppa,s e €
gonfiata o se non € gonfiata quindi non m pare che sia
corretto e ritengo che non € neanche il nostro ruol o quindi
stianb andando un po’ oltre. Rtengo che non sia conunque
el egante entrare nel nerito di queste cose anche perché |a

causa si e perduta, questo si sa, noi abbianmb pagato in
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passato, parliano di cose vecchissinme, se andianb a vedere
parcelle nolto ma nolto piu gonfiate e piu pesanti di
quella di cui stianmo discutendo. M apre che |’ Assessore
annui sce quindi se va a vedere... E se andiano a vedere una
causa una causa forse non |'abbiano mai vinta perché il
Conune purtroppo non ha mai vinto una causa, questo non Si
sa perché ma capita quindi non e una novita. Voglio dire
non € una novita che abbiano perduto una causa, non €& una
novita che c¢'e una parcella gonfia quindi entrare nel
nerito.

CONSI GLI ERE LI CATA

Il passato e passato, ora prendianoci il presente.

CONSI ALl ERRE CAN

Si. Oa voglio dire noi dobbiamo esprimerci sulla
legittimta o illegittimta, come diceva |’ Assessore, del
debito se si riconosce o neno. Quindi io ritengo di evitare
di tediare ancora il Consiglio perché é stato tediato
abbast anza, poi si va vedere anche, una battuta sua pareri
etc.. L altro Consiglio precedente il Presidente ci ha
fatto avere una lettera in cui si facevano elogi infiniti a
questo Collegio dei Revisori, oggi si vede che questo
Col | egi 0 tentenna un poco, prina dice una cosa poi ne dice
un’ al tra qui ndi questi elogi non vedo fino a che punto

sono fondati. In ogni caso ritengo che non sia corretto
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continuare a fare queste cose perché ritengo che non sia
corretto nei confronti, ripeto, di un professionista,
chiunque esso sia, qui ndi [imtianoci alle nostre

conpet enze. Sol o questo, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Signori Consiglieri si €& giusto discusso anche argomnent ando
su fatti nolto generali che poi hanno, diciano, di un iter,
di una procedura che viene lontano e che quindi poi nagari
nel proseguo non si pud valutare oggettivamente perche
proprio viene da nolto | ontano. |ndubbianente apprezzo pero
quando lei dice che poi il Consiglio si esprime con il
voto, quindi alla fine si deve votare. Alora noi, epr
val utare positivamente quanto € stato fino ad ora detto

c'era una proposta che era quella di rinviare, di
rimandare all’Uficio Legale, per un esane un po piu
approfondito su una serie di questione che vanno dalla
legittimta dell"atto alla questione della parcella per
poi magari riproporre |'atto al Collegio dei revisori. Se
gquesto €& |'orientamento conme €& stato proposto allora
vedi ano di fornalizzare una proposta altrinenti si passa al
voto. Se il Consigliere Glia vuole formalizzare Ila

proposta ne ha facolta.

CONS| GLI ERE A LI A
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Formal i zzare? No, non & che ogni volta devo formalizzare
niente? lo dico senplicenmente una cosa: per quanto ci
riguarda noi abbianmo esternato qual € |la nostra posizione;
in ordine pero ai ragionanenti che si stanno facendo, non
accetto lezione da nessuno e soprattutto non accetto
| ezione da chi deve fare |'avvocato di ufficio di qual cuno
percheé se si hanno esigenze di questo tipo e si puod
soddi sfare questa esigenza con |’ espressione del voto senza
entrare assolutanmente nel nerito di ar gonent azi oni
ferratissinme, sbagliatissime di Consiglieri Conunali che
non hanno né la voglia né il tenpo di tediare chicchessia.
per quanto riguarda il ragionamento che abbiano fatto
finora vi dico senplicenente una cosa che per quanto m
riguarda, signor Presidente del Consiglio, | " avvocato ha
sbagliato indirizzo deve rivolgersi a chi gli ha dato
|"incarico perché |"art. 191 dice espressanmente che quando
si da, in questo caso, un incarico a qual cuno ne risponde
personal mente se in violazione di norne e le violazioni d

nornme sono che non essendoci |’inpegno di spesa e quindi in
presenza di un atto nullo, |la procedura probabilnmente, ad
un ignorante come ne, doveva essere un poco diversa e cioé
quel la di chiedere, a chi gli ha dato |'incarico e poi chi
glielo ha dato rivalersi eventual mente, € gia successo in
guesto Comune. Qindi senza l|la volonta di tediare

chicchessia 1o m pernmetto dire quello che penso e quello
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che ho riscontrato negli atti. lo vorrei capire perché
guesto debito, ho detto prima, perché |'avvocato presenta
una parcella nel 2005, ci viene inoltrata abbondantenente
nel 2006, non si capisce perché, non ci deve essere la
possibilita di esprimere un punto di vista che e quello di
venire, per quanto m riguarda, incontro all’Avvocato con

| a transazione e con il Comune che chiude una partita.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Qazie Consigliere dlia, questi concetti [|i abbiano

ribaditi quindi lei non ha fornalizzato nessuna proposta.

VOCE FUCRI CAMPO DEL CONSI GLI ERE A LI A

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

Per cui passiano al voto del punto all'ordine del giorno:
“R conoscinento debito fuori bilancio per |iquidazione
parcella in favore dell’ Avvocato D Fede. Controversia
Cormune di Canicatti, Lo Gudice Calogero e Coop. Edilizia

La Bussola.” Segretario, per appello nom nal e.

CONSI GLI ERE A LI A
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No, fornalizzare quello é!' Praticamente per me, |a proposta
dovrebbe essere quella di fermarci un attimno, mandare |a

pratica all’Uficio Legale...

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Ma scusi Consigliere Glia, perché non formalizzi e proponi
al Consiglio Conunale una cosa e la nettianmo ai voti! Non

possi ano | asciare cosi una..

CONSI GLI ERE A LIA
E questa e! Scusa la proposta € quella di risolverlo il

probl ema e non di

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Ma risol verl o cone?

CONS| GLI ERE A LI A

E per quanto m riguarda ....

QONSI ALl RE CACO ATO
Da quanto ho capito |’ Anmm nistrazione dovrebbe ritirare
|’atto e vedere sulle condizioni della transazione e

regol ari zzazi one del | a parcel l a.
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

E all ora signor Assessore qua c’ € una proposta...

CONSI GLIERE A LIA

La soluzione chistu ‘cca, praticamente ogni cincu mnuti,

la voli di ma, val

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Consigliere Glia un attino!

CONSI GLIERE A LI A
In altri nonenti il signor Presidente si incarica di
rappresentare il pensiero e di interpretare il pensiero,

ora i nvece vuole...

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
No, no, scusi un attino, io qua devo interpretare... non
posso interpretare una parte perché Consigliere Glia non

ermerge un pensi ero unani me del Consiglio.

CONS| GLI ERE A LI A

E allora faccia esprinmere i Consiglieri.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O
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Quindi io dovendom mantenere in una posizione di... i0 non
posso perché ci sono delle posizioni diverse. Qindi io
i nvece avevo detto, per venire incontro, diciano anche alla
sua posi zione di fornalizzare |a proposta che potesse anche
coinvolgere il Consiglio. Visto che la proposta non e
formalizzata io0 colgo, Assessore, la volonta di una parte
consistente del Consiglio, di invitare |’ Amm nistrazione
eventual nente a ritirare |’atto, per portare avanti un
altro tipo di discorso, rimandarlo all’Uficio Legale etc.
Qindi se e si & si, se € no € no pero senza dilungarci
per ché abbi anmo parl at o anche troppo su questo punto.

| NTERVENTO DELL’ ASSESSCRE LO d WDl CE

No, no, m corre |’ obbligo anche di notivare il diniego al
ritiro dell’ atto per il senplice fatto che |’ Avvocato D
Fede, di fronte alla problenatica del riconoscinmento delle
conpetenze, a cui avevano proposto di accordarci
eventual nente solo su quanto i Revisori riconoscevano, ha

1]

espresso chiaramente parere contrari o perché dice: Non ne
i pagate? lo opero con le vie legali con tutti dl

strunenti che ho a di sposi zi one”.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O

Va bene e allora ...
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CONSI GLIERE A LIA

Va bene, ricorre alle vie legali.

| NTERVENTO DELL’ ASSESSCRE LO G WD CE
Ragion per cui la possibilita di arrivare alla transazi one

non c’e.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O

Non c’e la disponibilita di ritirare | a proposta.

| NTERVENTO DELL’ ASSESSCRE LO G WDI CE
Ma non ¢’ e con la giustificazione che ha detto adesso |ei,
non & mancanza di disponibilita nostra na mancanza di

disponibilita dell’altra parte a negozi are.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Va bene, con |e notivazioni che lei sta chiarendo,

perfetto. Allora noi nettianmo ai voti il punto all’ ordine
del giorno: “R conoscinmento debito fuori bilancio per
| i qui dazi one parcella  Avvocato A useppe D Fede.
Controversia Conune di Canicatti, Lo Gudice Calogero e

Coop. Edilizia La Bussola”. Passiano alla votazione per

appel l o nomnal e, prego Segretario.
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I L SEGRETAR O GENERALE, DOTT. Q@ USEPPE LA GRECA, PROCEDE
ALLA VOTAZI ONE DEL PUNTO ALL' CRDINE DEL G ORNO PER APPELLO

NOM NALE.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O
Per dichiarazione di voto ha chiesto di intervenire il

Consigliere Cani, prego.

CONSI GLI ERE CAN

Noi, cone gruppo UD C, continuiano ad astenerci cone
abbiano fatto per tutti gli debiti fuori bilancio perché
seguiano una linea coerente e di correttezza senza volere

intervenire nel nerito e senza vol ere di fendere nessuno.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Qazie Consigliere Cani. Prego Segretario, continui con |la

vot azi one per appel l o nom nal e.

I L SEGRETAR O GENERALE, DOIT. d USEPPE LA GRECA, CONTI NUA
CON LA VOTAZIONE DEL PUNTO ALL'CRDONE DEL G CRNO PER

APPELLO NOM NALE.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Per dichiarazione di voto ha chiesto di intervenire il

Consi gl i ere Cacci ato, prego.
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CONSI GLI ERE CACCO ATO

lo intanto preannuncio che m astengo perché credo che non
ho trovato spiegazioni in quello che informal mente avevo
chiesto al Consigliere Glia nella sua relazione che e
quella del Collegio dei Revisori che prima dicono una cosa
e poi ne affermano un’altra, non c’é chiarezza: per questo

vol evo, proponevo ..

CONS| GLI ERE A LI A
Non di cono una cosa diversa Consigliere Cacciato, dicono d

pagare entro certi limti, |leggilo giusto.

CONSI GLI ERE CACO ATO
Si, dicono pero che... o & nullo |'atto e quindi non paghi

ni ent e.

CONS| GLI ERE A LI A

No, non di cono cosi!

CONSI GLI ERE CACO ATO
No, no, |lo dicono, entrano nel nerito. D cono: “Prenesso
che ... evidenziato che il debito in argonmento scaturisce

da un atto del Sindaco tra |"altro non trovo copia
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qua, riferimento dovrebbe fare al n. 19 del 22/02/95 “privo
si della copertura finanziaria che dei pareri previsti
dalle nornme vigenti, si tratta pertanto di prestazione
prof essi onal e avvenuta in violazione delle norne in tena di
assunzione di inpegno di spesa. Evidenziato <che il
conponente Consiglio dell’ Odine degli Avvocati ha ritenuto

congr uo. . . nonostante questo pero ritiene congruo il
paganento di 14.125,00 €uro, non capi sce |a voce conpetenze
di 4.000,00 €uro; pero finisce col dire parere favorevole
al riconoscinento dei 14, che secondo... pero- in

contrapposi zione a quello che dice che |'atto & nullo. Se

|"atto € nullo perché non c’e ... non | o capi sco.

OCONSI GLI ERE A LI A
L'atto € nullo non significa che non c¢’'é il debito,

significa che ne risponde qual che altro.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Consigliere Cacciato, va bene, astenuto il GConsigliere

cacci ato, andi ano avanti .

I L SEGRETAR O GENERALE, DOTT. d USEPPE LA GRECA, PROCEDE
ALLA VOTAZI ONE PER APPELLO NOM NALE
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
L'esito della votazione e il seguente: 14 astenuti, 07

favorevoli, 03 contrari. Il Consiglio approva.

VOCE FUCR CAMPO DEL SEGRETAR O GENERALE DOTT. G USEPPE LA
GRECA

CONSI GLI ERE A LI A

Era cosi pure per una precedente deliberazione.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Un atti no!

| NTERVENTO DEL SEG GEN DOIT. G USEPPE LA GRECA

Qual e l’altro?

CONS| GLI ERE A LI A

Vedi ano quel Ii che abbi ano approvat o.

| NTERVENTO DEL SEG CGEN DOIT. G USEPPE LA GRECA

Non c’ e | a maggi oranza favorevol e.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O
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Non c’ é | a maggi oranza favorevol e dei presenti. Scusate c’'ée

stato un errore, il Consiglio respinge.

CONSI GLI ERE A LI A
Signor Presidente, era gia cosi per una precedente

del i berazi one, per un altro punto dove |a maggi oranza. .

VOCE FUCRI CAMPO DEL S| GNCR SAI EVA

CONS| GLI ERE A LI A

13 favorevoli su una proposta noi non |i abbianmo avuti.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Gl O

La parol a al Segretario, prego.

| NTERVENTO DEL SEG CGEN DOIT. G USEPPE LA GRECA
Allora il Consiglio delibera con |a naggioranza assol uta

dei presenti.

CONS| GLI ERE A LI A

Perfetto.

I NTERVENTO DEL SEG CGEN DOIT. G USEPPE GRECA

Quando gli astenuti rinmangono in aula, concorrono a fornare

il nunero dei presenti.
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CONSI GLIERE A LIA

E certol

v FUOR  CAWO DEL PRESIDENTE DEL CONSIGAIQ  DEL
CONSI GLIERE A LIA, DEL QOONSIGIERE  GUARNER E DEL
SEGRETAR O GENERALE | QUALI DI SQUTONG FUCR M CROFONO,
AFFINCHE SI FACO A CH AREZZA SULLA VOTAZI ONE TESTE  FATTA

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Andi ano avanti. Va bene, chiarito, non e passato, la prina
e passata con 20 favorevoli, quella dell’INAL con

| " enmendanmento. Quel | a e passat a.

CONS| GLI ERE A LI A

lom riferivo a quella del Mnte dei Paschi.

I NTERVENTO DEL SEG CGEN DOIT. G USEPPE GRECA

Quel la del Monte dei Paschi non e passata.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Non & passata quella del Mnte dei Paschi. Alora andi ano

al successivo punto ordine del giorno: R conosci ment o
debito fuori bilancio; |iquidazione parcella in favore

del | " Avvocato G useppe D Fede. Controversia Conune
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Canicatti — Sezione drcolo ex Cacciatori”. La parola

al |''" Amm ni strazi one, prego.

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO G WDl CE

Dcom pernetto non far intervenire..

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Gl O

Prego, prego.

| NTERVENTO DELL’ ASSESSCRE LO @ UDI CE

il Dottore Licata perché nella fattispecie andi ano ad
analizzare il medesino oggetto della delibera appena
passat a. Trattasi di un incarico legale affidato senpre
all” Avwvocato D Fede, all’epoca non al di fuori di un
i npegno di spesa ma € stato fatto un inpegno sinbolico di
£.300.000 di allora per cui un inpegno era stato preso
Tuttavia, al termne del patrocinio |’Avvocato ci ha
presentato regolare fattura per |e conpetenze relative alle
prestazioni che ci ha fornito. GConplessivanente ci ha
presentato una fattura per 30.841,39 €uro riferiti a
questa prestazione per 1 quali il Collegio dei Revisor
esprime il medesino parere che aveva espresso nella
precedente delibera. E stato interpellato senpre il
Consiglio dell’Cdine relativamente alle conpetenze, se
dovevano essere conputate o neno. In poche parole Si

ripresentano |e medesine probl emati che della proposta
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precedent e trattata, per cui al posi zi one
dell” Ammnistrazione rinane senpre |a stessa perche

ritirare |"atto per cercare di negoziare con il....

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Quindi ci sono | e stesse notivazioni.

| NTERVENTO DELL’ ASSESSCRE LO G WDI CE
Le stesse notivazioni c¢i  sono per cui non troviano

difformta all’atto.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Va bene, grazie Assessore. Ha chiesto di intervenire il

Consigliere Sel vaggi o, prego.

CONSI GLI ERE SALVAGE O

Signor Presidente, signori Consiglieri, il Consigliere
Glia aveva rappresentato che |’ Uficio Legale non & messo
nelle condizioni di poter verificare alcunché questo m
consta anche di persona nel senso che e stata fatta una
gara piuttosto inportante per Canicatti che riguarda gli
asili nido. Ce stata una pronuncia del TAR €& stato

proposto ricorso, e questo ricorso non si trova negli

143



uffici. L' Avvocato che si occupa della parte ricorrente ha
tel efonato all’ Avvocatessa del Conune e poverina snarrita
non sapeva che cosa fare anche perché il CGA dovra
pronunci ar si sulla sospensiva e non aveva neppure
cogni zione che era stato proposto il ricorso ed & stato
| " Avvocato avversario a mandargli, a nezzo fax, la copia
del ricorso. Qindi |'"Amnistrazione se vuole ascoltare
anche questo «consiglio, di nettere |’Avvocato nelle
condizioni di potere operare. Posto questo andiano nel
nmerito di scortale questo Consiglio posto questo andi ano
nel merito di questa altra vicenda. Inizia una causa nel
1990, il Tribunale di Agrigento si pronuncia in ordine
all’ azione di rivendica del Comune di Canicatti facendogli
nuovanente la causa e a pagina 4, signor Presidente vi

chi edo scusa nma penso che questo inciso sia di interesse di

tutti. 11 @ udice, nella notivazione, affernma che “Nel
corso dell'istruttoria, dopo wuna pluriennale serie di
rinvii chiesti dalle parti per depositare in atti

docunentazioni probatorie, amretteva |la prova per testi,
chiesti ed articolati dalla Dfesa di parte convenuta, che
tuttavia successivanmente, con ordinanza 22/12/2000 veniva
dichiarata decaduta per inottenperanza della parte
onerata”. Quello che ho tetto prima per la precedente
sentenza questa volta lo dice il Qudice sull'attivita

svolta nel nerito; il Gudice bacchetta le parti per dire
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sedici anni di rinvii, |’unica prova amressa era quella di
controparte e neno nale che non ammesso |la prova di
controparte era dichiarata decaduta e nonostante tutto
abbi ano perso la causa. Ma la cosa piu grave € che non e
che abbiano perso la causal Che é& stata proposta una
ulteriore causa, una cosa allucinante! Viene emanata una

del i berazione della Comm ssione Straordinaria che affernma

che bisognava tenere i siti puliti e recintati; il QGrcolo
Cacciatori o chi per lui, ha recintato il sito in
ot t enper anza una del i ber azi one del |l a Comm ssi one
Straordinaria e il Conmune di Canicatti proposte un’azione

di reintegra in possesso di un immobile che non gli e stato
neppure riconosciuto con sentenza. Goé nentre era sub
judice gia si sentiva padrone, nel nonento in cui il vero
padrone, in quel nomento recinta, gli fanno pure |’ azione
reintegra in possesso, € inutile dire che abbiano perso
pure quella causa. E neno nale che é finita cosi, potevano
condannare il Conune ad un’ azione risarcitoria per lite
tenmeraria ex art. 96 del Codice di Procedura Gvile, neno
male che sono stati buoni gli avversari e il Gudice €

stato ancora pi u buono.

VOCE FUCRI CAMPO D UNO DEI CONSI (LI ER PRESENTI | N AULA
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CONSI GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN

L’ ha proposta il Comune di Canicatti non so se
sinceranente... M vedo altra parcella: ribadisco che il
Consiglio dell’Odine si pronuncia soltanto sugli onorari e
non sulle conpetenze. M pernetto fare osservare che le
conpetenze vanno attribuite in relazione del valore della
causa; se il valore della causa e di 250,00 €uro, le
conpetenze sono 3,00 €uro per ogni Vvoce; se la causa é
500. 000,00 €uro c’'é un'altra tabella, di 1.000.000,00 di
€uro un’altra tabelle e <cosi via. Valore dichiarato:
309.874,14: io sinceranente non vedo, dalla sentenza, che
c'e questo valore. Sesso discorso di prina: conpetenze
applicate ad oggi e non al 1990, inutile dire, inutile
affermare che la causa si e protratta nel tenpo solo per
meri rinvii. Questa volta viene chiesto al Conune di
Canicatti il paganento di una cifra superiore perché le
cause che abbianmb perso sono due e non piu una. Non ho

altro da aggi ungere, grazie.

UNO DEI CONSIGIEIR PRESENTI IN AULA R VOLGENDGSI AL
CONSI GLI ERE SALVAGE O CH EDE ALLO STESSO QUALE FGSSE LA

G FRA | N ESAME.

CONS| GLI ERE SALVAGE O

36.566,45. Signori mei, non voglio fare altri comenti .
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
QG azie Avvocato Salvaggio. La parola all'Assessore Lo

d udi ce, prego.

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO G UDI CE
In nerito all’Uficio Legale, dove e stato allocato il

nostro avvocato che ci difende in queste cause, poco fa lo

aveva fatto notare anche il Consigliere dlia; ho
tral asciato di puntual i zzare | "intervento
del | Avtm ni strazione. E stato creato |"Uficio Legale
proprio giu, nel sottopiano all’ingresso, pero devo dire
anche che |’Aministrazione é parte attiva in questo

nonmento per potenziare |’ Uficio Legal e perche sta cercando
di individuare due wunitda da andare a collaborare e
supportare |’ Uficio Legale nell'aspetto contenzi oso non

si curament e perché. ..

CONSI GLI ERE A LI A

M scusi ma non c'era gia il personal e?

| NTERVENTO DELL' ASSESSCRE LO @ UDI CE
Il personale era all’interno degli Affari CGenerali, e stato
creato un Uficio alle dirette dipendenze del Drettore

CGenerale quindi e diventato organo di staff, per cui €
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stato, cone dire, solo ed esclusivanente |’ Avvocato. Dico
questo Uficio o andreno a potenziare con ulteriori due
unita in nmodo da collaborare il legale su tutta |’attivita
amm ni strativa che é collateral e appunto al contenzi oso che
gesti sce solo ed esclusivanente |’ Avvocato per i titoli che
ha natural nente, & solo conpetente ... M correva |’ obbligo
fare questa puntualizzare per dire che |’ Amm ni strazi one ha
a cuore ilo potenzianmento di questo Uficio Legal e perche
di econome notevoli nella gestione dei contenziosi con
| "esterno perché ci pernmette di evitare di andare ad
usufruire di prestazioni di professionisti esterni con le
conseguenze che poi stiano analizzando anche oggi e che
sicuranente da parte nostra non € che & un vanto se una
prestazi one del genere venga riconosciuta perché nella
gestione di un’ Amm nistrazione anche qui dobbianmo fare

cercare dell e econom e.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Chi chiede di intervenire? Se non c' € nessuno che vuole
intervenire allora nmettiano ai voti |a proposta per appello

nom nal e. prego Segretario.

IL SEGRETAR O GENERALE, DOIT. d USEPPE LA GRECA, PROCEDE

ALLA VOTAZI ONE PER APPELLO NCM NALE.
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O
Per dichiarazione di voto ha chiesto di intervenire il

Consigliere Glia, prego.

CONS| GLI ERE A LI A
lo, assiene alla signora Quarneri dobbiano fare una

di chi arazione di voto. La proposta €& responsabile di UCC

settore Affari Generali per riconoscimento del debito in
favore del legale incaricato, controversia Conmune di
Canicatti - Sezione Cacciatori, prevede il paganento di una

parcella vistata dall’Ordine degli Avvocati per un inporto
di €uro 36.566, 45, parcella che scaturisce da due incarichi
ricevuti dal professionista attraverso deliberazione G unta
Muni ci pal e n. 458/ 88 e delibera Gunta Minicipale n. 101/ 03,
la prima con inpegno di spesa di sole £ 300.000 |'altra
invece priva di copertura finanziaria e senza inpegno di
spesa e per ci0O stesso in violazione di nornme, atto nullo
cosi cone all’art. 55 della Legge 42.189 OREL. Il Collegio
dei Revisori, nell esprinere il proprio parere favorevole
al riconoscinento del debito ai sensi dell’art. 194 1°
cooma lettera E limtano |’'inporto ad €uro 20.140, 25,
ritenuto congruo dall’Odine degli Avvocati di Agrigento.
Ritiene ancora il Collegio che il Conune essendo risultato
socconbente, si possa parlare di utilita di arricchinento

dell’ente soltanto nella estrenma considerazione che 1lo
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stesso ha acquisito una prestazione di nezzi e non di
scopi. A riguardo si osserva che la pratica sottoposta al
Consiglio Comunale nell’istruttoria non risulta,a nostro
parere, nolto chiara; infatti non conprendiano se la
sentenza del Tribunale di Agrigento 21/09/04 si riferisce
alla sola rivendica di proprieta di immobile delibera
GQunta Minicipale 101/2003 o se in essa viene conpresa
anche |’ azione di recessione del terreno, delibera 458/ 88.
Anche in questo caso la fattispecie del riconoscinento del
debito riteniano possa fare riferinmento all’art. 194 coma
1 lettera E e all’art. 191 comma 4 del D.L. 267/2000.
Nella considerazione che |a delibera della Qunta
Muni ci pal e 101/2003, in assenza di inpegno di spesa, €
nulla e di conseguenza il rapporto obbligatorio per la
parte non riconducibile all’art. 194 comma 1 lettera E
debba intercorrere tra |’Amnistratore e il Funzionario
che hanno consentito la fornitura. R teniano pertanto che
la pratica debba essere riproposta |a Collegio e
all”Uficio | egal e del Conune per quantificare |’inporto da
riconoscere e liquidare e da considerare |la possibilita di
soluzioni transattive. Il legale del GConmune inoltre
riteni anmo debba esprinersi sul valore della causa riportata
nella parcella valore €uro 309.874.14 riferito natural nente
alla redita catastale anno 1990. Questa e la nostra

di chiarazione di voto e siccone in pratica non andianb a
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fare cose diverse rispetto alla dichiarazione, noi votiano

contro con queste notivazi oni

L SEGRETAR O GENERALE, DOIT. G USEPPE LA GRECA, GCONTI NUA

CON LA VOTAZI ONE PER APPELLO NOM NALE.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O
Per dichiarazione di voto ha chiesto di intervenire il

Consigliere Trupia, prego.

CONS| GLI ERE TRUPI A

Preannuncio che il mo voto sara di ast ensi one
coerentenente cosi cone fatto dai mei colleghi di partito
e cosi come coerentemente espresso dal Consigliere can

dico che il nostro voto di astensione, l|la nostra
astensione, prescinde da wuna valutazione di carattere
neritorio circa |’operato dell’ Avvocato professionista D
Fede. Piuttosto in linea con quelle che sono |e decisioni
prese in seno al nostro gruppo, abbiano preferito astenerc

circai debiti fuori bilancio.

L SEGRETAR O GENERALE, DOIT. d USEPPE LA GRECA, GCONTI NUA

CON LA VOTAZI ONE PER APPELLO NOM NALE

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O
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Per dichiarazione di voto ha chiesto di intervenire il

Consigliere Palilla, prego.

CONSI GLI ERE PALI LLA
lo m astengo, per nme € un astensione seguita da nolta

i ndi gnazi one princi pal mente per i tenpi troppo |unghi.

L SEGRETAR O GENERALE, DOIT. G USEPPE LA GRECA, GCONTI NUA

LA VOTAZI ONE PER APPELLO NOM NALE

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

L'esito della votazione €& il seguente: 07 favorevoli, 12
astenuti, 04 contrari. 1l Consiglio Conunale respinge.
Passiano al prossinbo punto all'ordine del gi or no:
“Sal vaguardia degli equilibri di bilancio e ricognizione
sullo stato di attuazione dei programm ai sensi dell’art.
293 del D/L. 267/2000; presa atto del pernanere degli
equilibri”. Qindi passiano a trattare questo punto

all’ordine del giorno. La parola all’ Anm ni strazi one.

ALGUN CONSI GLIER COMUNALI PRESENTI | N AULA VAN FESTANO AL

VOLONTA' D RNV ARE | LAVCRI DEL CONSI Gl O

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O
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Scusate, arrivate prina e chiedete la parola, non e che e

1]

possi bile mandare il tutto avanti e poi dire: R nvi ano!”

| a parola all’ Amm ni strazi one. Basta, pensianoci prina.

CONS| GLI ERE DI NATALE

Presidente, |0 avevano richiesto di parlare.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Ma nme o richiede ora Consigliere D Natale, io prendo atto

che lei ha ragione pero dico un mnuto prina...

CONS| GLI ERE DI NATALE
No, non ne ho ragione, non voglio ragione assol utamnente.

Sar0 stato intenpestivo nel chiedere |a parol a.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Ma non solo lei ma un po’ tutti.

CONS| GLI ERE DI NATALE

Intanto per stasera é mala ...

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Gl O

E allora, pudo essere anche un buon sistenma per cercare di

sbrigarci. Allora un attino, devo fare due passi indietro,
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per rispetto del Consiglio e a chi m chiede la parola

Prego Consigliere D Natale.

CONSI GLI ERE DI NATALE

A quest’ora e difficile essere attenti e tenpestivi. Noi
dobbiano trattare di argomenti nolto interessanti che
anche se lei poco fa ha detto che possibilnmente sono le
variazioni di bilancio e |o stato di attuazione dei
programm oggi sono degli argonmenti che hanno poco di che

trattare perché hanno poco di politico.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

No, non m faccia dire quello che non ho detto, il ho detto
che sono argonenti che hanno val enza tecnica pero che hanno
val enza politica inportante se si parla anche di stato di
attuazione dei programm. |o dicevo che probabilnente
parl ereno senza interlocutore in quanto non sono programnm

di questa Amm ni st razi one.

CONS| GLI ERE DI NATALE

Presi dente, sicuranente noi..

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O
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E quindi non dicevo che non & un argomento politico & un
argonmento politico ma probabilmente in questo contesto lo

di vent a neno.

CONSI GLI ERE DI NATALE

Consi derato che noi pero sicuramente aprireno un dibattito
nmolto interessante sull’argomento che riteniano un
argonrento nolto ma molto fondante dal punto di vista
politico perché vorrenmo sentire e invitiano, cogliano
| " occasione per invitare anche |’ Amnistrazione e il
Sindaco Corbo a venire in aula a parlare dei suo

programm . Penso che, vista |’ora tarda, sarebbe opportuno
rinviare e decidere la data, sono |le 00:05 quindi sarebbe

opportuno rinviare |’ argonmento a data da desti narsi

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

QGazie. Non si chi e daccordo e chi e contrario na
Consigliere D Natal e deve formalizzare |a proposta.
CONSI GLI ERE DI NATALE

Coerentenente con gli i mpegni dei Consiglieri, il

Presidente si fa carico ...

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Il rinviolo faccianbo a data da desti nar si
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CONS| GLI ERE DI NATALE

No, nercoledi... si faccia carico..

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
La proposta & di rinviare a data da destinarsi che dopo mne

la vedo io.

vOO FUCR CAMPO DI ALGUN CONSI GLl ER GOMUNALT | QUALI
D SQUTONO TRA D LCRO PER STABI LI RE LA DATA DEL R NV O DE

LAVCR DEL CONSI GLI O COMUNALE

UNO DEI CONSIGIER  PRESENTI IN AULA R COLGENDCSI AL
PRESI DENTE DEL OONSI GL1 O AFFERVA DI STABI LI RLA CRA LA DATA
DEL RNV O

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Va bene, la stabilianmo ora ma se il Consiglio m da mandato
di fare poi un giro di ricognizione € neglio, poi non |lo

SO.

| OONSI Gl ER COMUNALI DI SQUTONO PER STABI LI RE LA DATA DEL

RINVI O DEl LAVCR DEL GONSI @&l O
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

I Consigliere D Natale fa la proposta di rinviare i
lavori del GConsiglio Comunale; poi, guardando un po il
calendario e raccogliendo le indicazioni provenienti da
tutta |’ assenblea m pare di capire che si €& d accordo per
giovedi 9 novenbre. Allora la proposta e di sospendere |a
seduta e rinviare i lavori del GConsiglio Conunale a

giovedi 9 novenbre alle ore 18:00.

I NTERVENTO DEL SEG CGEN DOIT. G USEPPE LA GRECA

Con avviso da notificarsi solo agli assenti.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Con avviso da notificarsi solo agli assenti quindi rimnmane
aperta questa sessione. Chi e d accordo alzi l|a nano.

Unani mt a.

| NTERVENTO DEL SEG CGEN DOIT. G USEPPE LA GRECA

Sono | e 00: 04.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

La seduta e tolta.

| NTERVENTO DEL SEG CGEN DOIT. G USEPPE LA GRECA
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Un attino, un atti no!

CONS| GLI ERE SALVAGE O d OVANN
Avevo chiesto la parola io prina del voto. M avete fatto
votare una cosa che io non ho votato perché prima ho

chiesto | a parol a.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O

M scusi.

CONS| GLI ERE SALVAGE O d OVANN
Sicconme sono le 00:05 io chiedo: che scatta il gettone di

presenza signor Direttore?

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Gl O

Ma Consi gliere Sel vaggio. ..

CONSI GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN
lo chiedo: scatta il gettone di presenza? Perché sul
fondanento di questa risposta io m esprinero a favore o

contro. Gazie e desidero |a risposta.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O
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lo non |lo so se scatta, anche perché non sono
particolarmente interessato. Ha chiesto di intervenire il

Consigliere Cacciato, prego.

CONSI GLI ERE CACO ATO

Siccone il gettone di presenza conporti |a presenza per
gqguanto m riguarda penso di essernelo guadagnato essendo
dalle 18:00 a nmezzanotte qui a dare il mo contributo alla
di scussi one, cosa che non m sento di accettare dalle 00: 00
a 00:05 quindi se siano d accordo, aldila di quello che ci

dice il Segretario, possiano anche rinunciarci.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Va bene.

CONS| GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN

Possi ano nettere ai voti la proposta in Consiglio.

VOCE FUCRI CAMPO DEL QONSI ALl ERE CAN

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

Conmunque questa cosa comncia a diventare pesante. Al
gettone di presenza non si puo rinunciare perché e qual cosa
che spetta a livello personale, quindi ognuno di noi €

libero di devolverlo a chi vuol e.
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CONSI GLI ERE CACO ATO

Presidente, m scusi, io non ho detto che ci rinuncio. 1o
ho detto che non m pare giusto che per cinque mnuti
percepiano un gettone di presenza, nentre dalle 18:00 a
nezzanotte ce lo siano neritati. Poi con il tuo gettone di

presenza puoi fare tutto quello che vuoi, come faccio io e

cone fanno tutti i Consiglieri qui dentro aldila di questo.
Possi anb anche destinarli in beneficenza se é obbligatorio,
| o di ano.

VOCE FUCRI CAMPO D ALGUN CONSI G-I ERF GOMUNALI

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

Segretario, m scusi, siccone ¢’ e chi ha chiesto di parlare
mentre si stava aprendo | a votazione, ancora non era aperta
la votazione, e poi c'era una proposta ritorniano indietro
e di ano qual che spiegazi one, cosi poi apriano |a votazione.
Non era aperta la votazione, era in fase di apertura.

Segretari o, prego.

| NTERVENTO DEL SEG GEN DOIT. RE G LA GRECA

La prassi di questo Comune, l|a disciplina dell’erogazi one

del gettone di presenza € contenuta negli appositi
strumenti regol amentari che il Consiglio Comunale si e dato
e che ha visto erogarsi il gettone di presenza a
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superamento in questo Conune delle ore 24:00. Adesso se ha
un attinmo di pazienza troviano |a specifica disposizione

r egol anment ar e.

CONSI GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN

La conosco, volevo che venisse riferito agli altri che
magari la norma la sconoscono. Alora io ritengo che sia
assolutanente imoral e chiedere il gettone di presenza ne

nmomento in cui si scherza per trovare la data del rinvio a
nmezzanotte e cinque quindi propongo, contrarianente a
quanto la pensa lei rispetto a quello che ha detto la volta
precedente, al Consiglio Comunale di votare |la presente
nozi one che trascorsa |la nezzanotte di questa sera tutti i

Consiglieri rinunzino al gettone di presenza qualora

dovut o.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

Vediano se e ammissibile questa nozione, penso che non
possa essere amm ssibile.

CONSI GLI ERE DI NATALE

Il Consiglio Comunale non €& un consiglio di accattoni

Pr esi dent e.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Per favore, un attino di sil enzio.
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CONSI GLI ERE DI NATALE

Chi si sente rappresentato per discorsi di gettone di
presenza e quant’altro e libero anche di dinettersi questa
sera, invece di fare atti di eroisno e di devolvere il
gettone di presenza, puo anche dinettersi, possiano anche

fare a neno della sua presenza. azie Presidente.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

La ringrazio Consigliere D Natal e.

CONS| GLI ERE DI NATALE
Qui certanente non ci sono accattoni che hanno bi sogno de

gettone di presenza.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
lo apprezzo il contributo di tutti. Per quanto m riguarda
esprino la ma opinione, sono dieci anni di Consiglio

Conunal e, dicendo che io non ho nmai pensato al gettone di

presenza né alla mezzanotte, anche perché io sono il tipo
che anche se scatta la 00:05 |’indomani vado a |avorare,
cosi cone vado a lavorare il giorno del Consiglio Conunal e

cone se io fossi uno che ha una ditta privata. 1o vado a
|avorare e sono un dipendente pubblico la nattina del

Consiglio e |’indomani nattina al zandom alle 8:00 dopo che
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ho finito alle 4:00 di mattina. Non m sono nai posto il
problema del gettone di presenza. Avvocato Sal vaggi o
ritengo che qui il problema del gettone di presenza
probabi |l mrente, sicuranente, certanente non se |o pone
nessuno. Allora noi non possiano |avorare con |la spada di
Danocle del gettone di presenza sulla testa per cui
dobbi ano andare a vedere se sono nezzanotte o nezzanotte ed
un mnuto se dobbianmo decidere o neno quando fare il
Consiglio Conmunal e, come se qua ci fosse stato un discorso
organi zzato e dire giochiano un poco cosi ci freghiano
30.000 lire, quello che e  Qesto non |0 possiano
accettare, €& inammssibile ed € in decorso perché non é
questo, non & nai stato questo, non lo & questa sera, nhon
lo sara mai e non possiano | avorare con | a spada di Danocl e
dell a questione del gettone di presenza. Se dobbi anb andare
avanti oltre la mezzanotte di due mnuti, di cinque mnuti
o di due ore non sara la possibilita o meno del gettone di
presenza a fermare i lavori, accelerarli o rallentarli.
Cosi la penso io e ritengo che cosi la pensa tutto il
Consiglio. 1o penso che il Consiglio Conmunale nerita anche
questo tipo di rispetto. L Avvocato Sal vaggi o ha dichiarato
che rinunzia al gettone di presenza, lo rinunzia per la
prima, 1o rinunzia per |la seconda parte. Lei ha fatto il
suo dovere, nma non oltre questo Avvocato Sal vaggi o. Lei ha

fatto quell o che doveva fare e risponde alla sua coscienza,
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che poi queste valutazioni sono personali. Per quanto
riguarda la questione della rinunzia probabilmente non e
possi bile Consigliere Salvaggio. Il Segretario m dice che
la proposta € inammssibile. Qynuno di noi risponde alla
sua coscienza e noi che sianb qua nandati dalla gente
ognuno di noi risponde ai suoi lettori. QOgnuno di noi
ri sponde alla sua coscienza, ognuno di noi risponde ai suo

lettori, ognuno di noi risponde alla citta. Non & possibile
fermarci. Questa € una polenmca sulla quale, vi prego, io
non vorrei ritornare per rispetto di tutti. Non &

possi bi | e.

VOCE FUCRI CAMPO DEL QONSI ALl ERE CAN

OONSI ALl ERE SALVAGE O 3 OVANN

M hanno fatto questa cortesia, ne |’hanno fatto a titolo
di cortesia. Presidente, io non accetto lezioni norali da
nessuno, tanto meno da parte sua. lo ho presentato una
nozione e <chiedo che sulla ma nozione ci sia un
pronunci anento. Se il Drettore ritiene, conme |’altra
volta, che non sia possibile io |a proposta |a faccio e poi
le me considerazioni in termni di diritto le faro

nel | > anbito del |l a conpetenza, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Gl O
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Consigliere Selvaggio, io non voglio dare lezioni di norale

bY

a nessuno. lo dico, € un fatto di opportunita.

VOCE FUCRI CAMPO DEL CONSI ALl ERE CAN

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O

No, no, io non voglio entrare in questa polemca perché
ognuno ha le sue notivazioni e le sue ragioni. 10 non entro
nelle notivazioni e nelle ragioni, pero non deve diventare
un patrinonio comune o un qualcosa che ci puo limtare
anche nell’azione. Qindi non €& una lezione di norale,
assol utanmente no, se e stata intesa in questo nodo chiedo
scusa, ma non vol eva essere |ezione di norale perché io non
ne voglio dare a nessuno. lo rispetto |’'opinione di tutti.

La parola al Drettore CGeneral e, prego.

| NTERVENTO DEL SEG GEN. DOIT. RE G LA GRECA

Sulla vicenda dell’altra volta m sono pernesso di
esprinmere il mo pensiero sulla questione del gettone di
presenza. Porre in essere una deliberazione con |la quale si
incide sul singolo diritto soggettivo del Consigliere
Cormunal e, €& come se io questa notte quando alle ore 3:00
arrivero a Palerno trovo |a delibera del condom nio che m
dice: “Ti abbiano ridotto lo stipendio.” M sono pernesso

di dire che quello del conpenso dell’amm nistratore |ocale
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nell’ esercizio delle sue funzioni € un diritto al qual e puod
rinunziare solanmente chi di quel diritto ha Ila
disponibilita perché certanmente non e un diritto
disponibile in favore di altri, in favore di terzi. Non
sono entrato nel merito si puo fare o non si puo fare, ni
sono lintato a dire qual e la natura giuridica di quel
diritto, ergo ritengo non sia ammssibile un pronunci anent o
consiliare che incida su quegli aspetti. Se ho esagerato

chi edo scusa, grazie.

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

Abbi ano colto qual e la norma, quindi quello che ci deve
miovere e noi dobbiamp nuoverci secondo le norne.
| ndubbi amente ognuno di noi ha |le sue notivazioni norali,
politiche, ideologiche, personali, di posizioni ed &
rispettabilissino, pero rientra nei diritti personali e

nient’altro.

OONSI ALl ERE SALVAGE O 3 OVANN

Scusi Presidente, deduco che non si voti sulla ma nozione
quindi chiedo che venga dato atto che io ho fatto una
proposta di nozione e non si da la possibilita al Consiglio

di deliberare.
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI @I O

Avvocato Salvaggio, il Consiglio pud intervenire perché il
Consiglio & sovrano, pud intervenire sulla qual unque cosa,
su qual unque argonento. Innanzitutto il Segretario m dice,
sulla base di quello che ha detto poco fa, che é& una
nozione inammssibile. 1o non ho nulla in contrario a

netterla ai voti, non e un probl ema.

VOCE FUCRI CAMPO DEL QONSI ALl ERE CAN

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI GLI O
Che significato ha! La votiano e ce ne usciano. Segretario,

pr ego.

| NTERVENTO DEL SEG GEN. DOIT. RE G LA GRECA

GQusto per precisare, sono stato consultato sulla
questione, io non inpedisco al Consiglio di esprinersi. |
Consiglio puo esprimersi liberanente. Tengo anche a
precisare che a nmente delle pertinenti disposizioni della
L.R 23 dicenbre 2000 n. 30 il Consiglio Conunale puod
intervenire in materia di indennita, ma pud intervenire in
quel I "i potesi di aunmento o di mnuzi one del quantum che sono
disciplinate sia dagli articoli 20 e successivi della L. R
30 del 2000, nonché dal successivo decreto del Presidente

del |l a Regione 18 ottobre 2001, grazie.
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| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI A1 O

Ha chiesto di intervenire il Consigliere Glia, prego.

CONS| GLI ERE A LI A
lo, all’ Avvocato Sal vaggio, voglio rivolgerm umlnente per
dire due cose. Su questa questione gia ci tornianmo per |a

seconda, terza volta e diventa veranente umli ante.

CONS| GLI ERE SALVAGE O 3 OVANN
G ritornero ogni volta che oltrepassiano |la nezzanotte
perdendo tenpo per stabilire |le date o per stabilire cose

schi ocche che non riguardano il Consiglio.

CONS| GLI ERE A LI A

M pernette di continuare?

CONl GLI ERE SALVAGE O d OVANN

Si, prego.

OCONSI GLI ERE A LI A

Intanto le dico che cone fatto procedurale, lei chiede di
nettere ai voti una nozione, |a nozione non si puo nettere
ai voti. Il Presidente m deve scusare, ma lei pud fare una
proposta di nozione, poi la nozione viene iscritta

all’ordine del giorno, proprio |la nozione, e discussa nel
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prossi mo Consiglio Conunal e. Questo ha fatto il Consigliere
Cacciato trasformando una sua interrogazione in nozione,
gquesto ha fatto un Consigliere di Aleanza Nazionale.
Qualora lei volesse invece fare di volta in volta una
proposta di votare un ordine del giorno e cosa ben diversa.
Detto questo, Avvocato, io m sento offeso ed umliato e le
spiego il perché, perche non é questione dell’indennita del
gettone di presenza. Veda, Avvocato, qui dentro si puo
essere piu O meno non protagonisti, nma piu O meno
consapevoli che la gente ti ha votato e devi svolgere il
tuo ruolo. Qindi pud darsi che |’attribuzione del gettone
di presenza a qualcuno, ha ragione, forse i0o dovevo
deci dere diversanente, non va attribuito forse dalla
nezzanotte in poi ma dalle sei ed un ninuto in poi perché
non sono capaci di venire qua, di incidere, comunque di
fare proposte, di seguire e fare il proprio dovere di
Consigliere Comunale. Ed allora a questi si, lei si deve
rivolgere per dire di farlo un po neglio, di farlo secondo
coscienza, di farlo secondo il nmnandato che ha ricevuto
dall " elettore. Veda, Avvocato, non significa dilungarsi
perché probabil nente qual cuno ha qual cosa da dire. G puod
essere qualcuno che ha qualcosa da dire. Il Consigliere
Cacciato dice: “io dalle 18:00 disciplinatanente sono qua
fino a nezzanotte” perché vuole evitare che qualcuno

speculi sui cinque mnuti. Alora io |le dico che quei
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cinque nminuti e come se fossero cinquant’anni. No, che
voglia fare questione di gettone di presenza e quant’altro
ma perché io, lei pure da quello che vedo, lei lo fa con
piu facilita, io con piu difficolta, per arrivare in
Consiglio Comunale e facile che perdo due giorni per dire
poi buongiorno in Consiglio Conunale. A lei viene facile
perché subito si passa una carta in testa, passa come
fotocopiatrice e quindi subito ci resta qua. Qindi se
possianmb evitarlo questo discorso bene perché depone
veranente male. Se |lei facesse un appello diverso sul nodo
di concepire il ruolo di Consigliere Conmunale |a seguirei
piu facilnmente. Se invece si limta a questo discorso che
m pare, non ne ne voglia, sta sostituendo la torre
dell"orologio che a mezzanotte deve suonare ogni volta
allora no. Se lei veranente si incaponisce su questa cosa
ci resto nale io per lei, sa perché? Perché ritengo che
lei, e glielo dico in piena coscienza, € in condizione di
fare considerazioni diverse. Siccone lei le fa, e presente,

si siede, non si alza, non se ne va, partecipa, ci fa

conoscere qual e il suo punto di Vi st a, qui ndi
consi derazioni del tipo: “facciano neglio il nostro |avoro”
€ un discorso ma quello dei cinque mnuti, la prego, ci
perdiano tutti. In buona sostanza ci possiano rinunziare.

Il Segretario ci dice: “Runitevi in sede diversa, fate

esprinmere il Consiglio Conunal e se deve abbassarlo a 35 o
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27, puod incidere su quelle cose.” Magari poi il Presidente
dice una cosa, lei ci resta nale, la norale, la norale a
nessuno si vuole fare. Invece le dico una cosa, |a prenda
cone discorso norale o non norale, chi viene eletto deve
venire qua a dare contributi. S puo stare in silenzio
perché si inizia ora perché onestamente gli inizi sono
senpre difficili, ma chiaramente altri che invece hanno
iniziato da tenpo ed i contributi |i danno sono facendosi
vedere e poi andandosene, oppure guardando |’ orol ogio che
appena sono qua se ne devono andare, altri che vengono da
lontano non hanno la stessa giustificazione di chi e

arrivato oggi. Capito?

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI ALl O

Gazie Consigliere Glia. Per quanto riguarda |a nozione
io penso che tu la devi formalizzare cosi poi sara inserita
all’ordine del giorno e sara discussa perché e nel tuo
diritto presentare nozioni, averle inserite, avere il
parere e poi stinolare anche il dibattito in Consiglio
Conunale. Se nessuno chiede di parlare |la proposta di
rinvio € quella di giorno 09 novenbre alle ore 18:00. Chi €

contrario si al zi

| NTERVENTO DEL SEG GEN DOIT. RE G LA GRECA
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Tutti favorevoli, tranne il Consigliere Selvaggi o G ovanni

ed il Consigliere Marchese Ragona che sono contrari .

| NTERVENTO DEL PRESI DENTE DEL CONSI Al O

La seduta é tolta, signori Consiglieri buona notte.

ALLE ORE 00:30 | LAVOR DEL OONSIG@IO COMUNNALE VENGONO

R NVI AT A G CRNO 09 NOVEMBRE ALLE CRE 18: 00.
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